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GIRIS

Insan toplumsal bir varliktir ve soyunu devam ettirmek igin gesitli
insanlarla iletisim ve hisimlik kurar.! Insanlarm birbiriyle kurmus oldugu
akrabalik iligkisine hisimlik denir. Kisilerin birbiriyle bag kurmalar belli bir
gruba dahil olma ve bagka topluluklarla olan iligkilerinin ayirt edilmesini
saglar. Boylelikle kisi hisimlik yoluyla bir topluluk ile bag kurar ve ait olma
ihtiyacin1 karsilar. Hisimlik Tiirk Medeni Kanunu’na gore insanlarin birbiriyle
evlenmesiyle, kan bagiyla veya evlat edinme yoluyla kurulabilir. Soybaginin
kan yoluyla kurulmasi ana ve baba ile dogrudan olusan bagdir ve soybaginin
asil temeli burada yer almaktadir.? Soybaginin kan yoluyla kurulmasi
acisindan Medeni Kanun’da yillara gore degisim gozlenmektedir. Onceden
evlilik dis1 dogan ¢ocugun soybaginin kurulmasi cesitli sartlara tabi iken
bugiin gelinen noktada kanunkoyucu evlilik i¢inde dogup dogmamasina
bakmadan ana ve baba ile cocugun soybagini kurma imkam tanmmstir.® Ceza
Kanunu baglaminda ise soybaginin kurulmasi hususu 6zellikle ele alinmistir.
Soybagimin gercek ana baba ile kurulabilmesi i¢in kanunkoyucu, ilgili kisilere
cesitli yiikiimliliikler yiiklemis ve soybaginin degistirilmesini sug¢ olarak
tanimlay1p yaptirima tabi tutmustur.

Kanunlarimizda 6zenle ele alinan 6zel hukukta, ceza kanununda ve ilgili
kanunlarda ayr1 ayr diizenlemesi bulunan soybag: aile ve toplum i¢in biiyiik
onem arz etmektedir. Soybaginin hukuki niteligi, aile i¢in 6nemi ve bu
anlamdaki haklar koruyan davalar bakimmdan Tiirk Medeni Kanunu’nda
(TMK) yer alan diizenlemeler dikkat g¢ekmektedir. Cocugun dogumu,
biyolojik analik, babaligin taninmasi davasinda delil elde etme, tasiyici
annelik gibi kurumlar agisindan da saglik hukuku ve tip hukuku alaninda
yapilmis olan degisiklikler karsimiza ¢ikmaktadir. Soybaginin degistirilmesi
Tiirk Ceza Kanunu’nda (TCK) su¢ olarak diizenlenmis olup, aile diizenine
karst islenen suglar arasinda yer almistir. Kanun koyucunun soybaginin
degistirilmesini su¢ olarak diizenlemesinin en 6nemli nedenlerinden biri

Cakmut, Ozlem Yenerer (2008) “Soy Baginin Belirlenmesi ve Ceza Hukukunda Cocugun
Soy Bagim Degistirme Sucu” Beta Yayinlari, 11k Baski, Istanbul, s. 3.

Cakmut, a.g.e. s. 4.

Baygin, Cem (2002), “Kan Bagina Dayanan Soybag1”, Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: VI, Say1: 1-4 s. 255.
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Giris

cocugu korumak olup, soybaginin tam ve dogru olarak belirlenmesiyle kamu
diizenini korumaktir. Bu baglamda soybagimin degistirilmesi sugu sikayete
tabi olmayip re’sen sorusturulacak suclar arasinda yer almistir. Calismamizda
da oOzellikle soybagi sugu, sugun goriiniis bicimleri, diger suclarla
karsilastirilmasi 6zellikle incelenecektir.

Cocugun soybaginin ana ve babasiyla diizgiin sekilde kurulmasi onun
tim hayatim etkileyecek bir husustur ve cocuk acgisindan hayati deger
tagimaktadir. Cocugun ailesiyle bag kurabilmesi, var olusunun mesrulagmasi
soybagmin kim ile kurulmus oldugunu belirlenmesiyle miimkiin olmaktadir.*
Ayrica ¢ocugun soybaginin kimle kuruldugunu bilmesi dogal haklarindandir.
Ciinkii soybagmin kurulmasi ¢esitli hukuki ve toplumsal etkileri de
beraberinde getirecektir. Toplumun yapi tasi insandir. insanlarin ailesi ile
saglikli iliski kurabilmesi ailelerin mutlulugu i¢in en gerekli husustur.
Devletin en onemli gorevi ise burada soybaginin tam olarak kurulmasin
saglayarak toplumun temeli olan ¢ocuga sahip oldugu tiim haklar1 tanimak ve
bu haklart ailenin olusumunu da gézeterek giivence altina almaktir. Devletin
bu gdrevini yerine getirmesiyle toplumun ve ailenin huzuru saglanmis olacak
devletin saglamis oldugu giivene dayal aile yapisi meydana gelecektir.’
Sosyal diizenin saglanmasi da ancak soybaginmin tam ve dogru olarak
kurulmasina baglidir.

Soybagimnin tam ve dogru olarak kurulmasinin énemi yadsinamayacak
kadar biiyiik olsa da uygulamada karsilasilan problemler, Yargitay
kararlarinin bazilarinda dogrudan sug¢ olarak ele alinmayip diger suglarin
unsuymus gibi degerlendirilmesi, son donemlerdeki karalarinda ise
soybaginin degistirilmesi sugunun varligini kabul etmesine ragmen birlikte
islenen diger suclarla i¢tima iligkisi kurulmasi gereken durumlarin eksik
degerlendirilmesi vb. gibi hususlar ve sorumlu kisilerin yiikiimliiliiklerini
ihmal etmesi dolayisiyla ilgili calismanin ele alinmasi zorunlulugu dogmustur.
Bu baglamda da konu hakkinda yapilan teorik ¢alismalar derlenmis; mevzuat
ve yargl kararlarina yer verilerek metin analizleri yapilmig ve soybaginin
degistirilmesi sugunun yerlesik uygulamalardan farkli cezalandirilmasi
gerektigi hususu irdelenmistir.

Bu dogrultuda oncelikle soybagi kavramini 6zel hukuk, saglik hukuku,
biyo-tip etigi, delil hukuku, adli bilimler ve ceza hukuku baglaminda ele
alamaya c¢alisarak sonrasinda {ilkemiz ve yurtdist uygulamalarmn

4 Cakmut, a.g.e. s. 1.

5 Cakmut, a.g.e. s. 2.
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Cocugun Soybagini Degistirme Sugu

farkliliklarina, benzerliklerine deginecegiz. Soybagi agisindan giincel
gelismeleri de goz oniinde bulundurarak tasiyici annelik, bebek sandigi ve
diger tibbi uygulamalar1 da biyotip etigi ile birlestirerek degerlendirmeye
calisacagiz. Bu sekilde bir temel olusturduktan sonra TCK’de ele alan benzer
suclarla karsilagtirmasin1 yapip Yargitay kararlari 1s1ginda uygulamalardan
s0z edecegiz. Ayrica s6z konusu sugun adli bilimler igerisinde yerini 6zellikle
delil hukuku bakimindan degerlendirerek sucu onlemek amaciyla alinacak
tedbirlere deginerek ¢alismamizi sonlandiracagiz.
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BiRINCi BOLUM

COCUK VE SOYBAGI

A) SOYBAGI TANIMI VE TARIHCESI

Soybag1 insanin var oldugu andan itibaren hayatimizda yer alan bir olgu
olmustur. Diinden bugiine dar veya genis ¢esitli anlamlarda kullanilmis, farklt
anlamlar yiliklenen soybagi zamandan zamana degisiklik arz etmis, ancak
toplumdaki yerini ve 6nemini koruyarak giiniimiize kadar gelmistir.

[1k olarak Roma dénemine baktigimizda; aileden birisi baskan olur ve aile
bireylerinin tamami1 baskana bagli sekilde yagamini siirdiiriir ve ayn1 soydan
meydana gelen tiim bireyleri kapsayacak kadar genis veya ailedeki erkeklerin
boliiniip olusturdugu dar aileler olmak iizere iki sekilde kurulurdu.® Kan bag:
yoluyla meydana gelen soybagi ise hukuki anlamda bir sonuca tabi degildi ve
bu déonemde evlilik, cocugun soybagini belirlemek agisindan biiyiik bir 6neme
sahipti.” Evlilik sartlar1 saglanmadan meydana geldiginde gegersiz kabul
ediliyor ve gecersiz evlilik igerisinde dogan ¢ocugun baba ile arasinda bag
kurulamiyordu. Baba ile soybagi kurulmayan ¢ocuk ananin bagl oldugu aile
bagkanina bagli kabul ediliyordu.® Germen hukukunda evlilik dist dogan
cocuk ve babaya soybagi yoluyla baglanamiyor ancak belli miktar nafaka
talebinde bulunabiliyordu.® Katolik kilisesi ise evliligi kutsal kabul ettiginden
evlilik dis1 dogan ¢ocuga da ¢ogu hakki kullanma imkan1 verilmemistir.1°

Islam hukukunda ise erkegin birden fazla kadm ile evlenmesine imkan
taninmis ancak gayri mesru iligkiler Islam hukukunun temel kurallarimi
anlatan Kuran’da zina olarak kabul edilmis olup bu yolla diinyaya gelen

6 Kayak, Sevgi, (2018), “Roma Hukukunda Aile Kurumu” Hacettepe Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 8(2), 249-302 s. 253.

Kayak, a.g.e. s. 263.

Kayak, a.g.e. s. 264.

Cakmut, a.g.e. s. 13.

10 Cakmut, a.g.e. s. 14.
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Cocugun Soybagini Degistirme Sugu

¢ocugun babasi tarafindan taninmasina olanak verilmemistir.!* Tiirklerde tek
eslilik toplumda yaygin olmakla birlikte kimi zaman c¢ok eslilik de
goriilmiistiir. Islam sonrasi ise Tiirk toplumu Islam hukuku ile benzer sekilde
soybaginin kurulmasina olanak tanimistir. Islam hukukundan farkli olarak
Osmanli’da evlilik toreni esnasinda din adami bulunmasi ve kadi izninin
aranmas1 yasal zorunluluk kabul edilmistir.’> Bunun sebebi ise yapilan
evliliklerin kaydim1 tutarak evlilik iginde meydana gelen c¢ocuklarin
soybaginin tespitini kolaylastirmaktir.** Cumhuriyet déneminden itibaren ise
medeni kanun hiikiimleri dogrultusunda tek eslilik ve resmi nikah
uygulamasina geg¢ilmis olup dini nikahin resmi nikahtan sonra yapilabilecegi
medeni kanun kapsaminda hilkkme baglanmaistir.

Soy kiginin hangi gruba ait oldugunu belirlemeye yonelik bir aractir.
Soybagi cocugun ebeveynleriyle kurmus oldugu bagi nitelemekte olup
iiremeye ve kisilerin genlerinin nesilden nesile aktariminin bir yoludur. Kisiler
arasindaki bu bag; en genel ve dolaysiz olan bag olan kan bagina dayamr.'*
Soybagi yalniza ana ve babadan ibaret olmayip kiginin alt ve {ist soyunu da
icine alir. Bu sekildeki soybag1 genis anlamda soybagidir.®® Kisinin alt ve {ist
soyu ile kurmus oldugu bu yakinlik ise hisimlik olarak adlandirilir. Bireyin
evlilik yoluyla bagka aileler ile kurmus oldugu hisimliga ise kayin hisimlig
denir. Tirk hukukunda soybagi yalniza ana ve baba ile kurulan iligkiyi
anlatmak i¢in kullanilir.’® Yani kisinin ana ve babasi ile kendisi arasinda
kurulmus olan soybagi dar anlamda soybagi olarak adlandirilmaktadir. Tiirk
Medeni Kanunu madde 282 ve devami hiikiimlerde soybagi diizenlenmistir.
Bu maddeye gore; ana ile soybagi dogum ile kurulur. Tiirk medeni kanunumuz
ana ile kurulan soybagini hukuki bir fiile degil fiili bir duruma baglamistir.'’
Ana ile kurulan soybaginin fiili bir durum seklinde ortaya g¢ikmasi tiim
diinyada genel kabul gormiis bir durumdur. Dogum ile kurulan soybaginda
dogumun tespiti yeterli olacaktir. Ananin dogurmus oldugu ¢ocugu reddetme

11 Cin, Halil ve Giil, Akyilmaz, (2015), “Tiirk Hukuk Tarihi” Sayram Yaynlari, 6. Baski,
Konyas. 397.

12 Cinve Akyilmaz, a.g.e. s. 349.

13 Cakmut, a.g.e. s. 17.

1% Cakmut, a.g.e.s. 4.

15 Kirkbesogu, Nagehan, (2005), “Soybagi Alaninda Biyoetik ve Hukuk Sorunlari”, Yiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali,
S. 6.

16 Cakmut, a.g.e. s. 8.

17 Baygn, a.g.e. s. 256.
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Cocuk ve Soybagi

gibi bir durumu da miimkiin degildir. Baba ile soybag ise; ana ile evlilik,
tanima, hakimin hiikmii ve evlat edinme yoluyla kurulmaktadir.® Baba ile
soybagi kurulmasi ise hukuki bir fiile baglanmistir. Evlat edinme yoluyla
soybaginin kurulmasi hukuken kurulan soybagi ¢esitlerinden olup kan bagina
dayanmaz. Calismamizin kapsaminda olmadigindan ismini zikretmekle
yetinecegiz.

B) COCUK VE COCUK HAKLARI ACISINDAN SOYBAGI

18 yasini1 doldurana kadar gegen siire¢ cocukluk olarak tanimlanmaktadir.
Bu yas grubunda yer alan bireyler, yetiskinlerden ayr1 tutulmus olup taninan
haklar ve bu haklari uygulama bakimindan ayr1 bir hukuk alam
olusturulmustur. Cocuk hukuku; cocuklarin hukuka aykir ve gelisigiizel
uygulamalardan korunmasi, ¢ocugun kendini kesfedip 6zgiir bir birey olarak
kendini tamamlayabilmesi, istismar ve sOmiiriiden uzak tutulabilmesi
amaciyla olusturulmustur.’® Cocugun anadan tamamen ayrilip anadan ayr
olarak hayatim siirdiirebiliyor olmasi ile tam ve sag dogum gerceklesir.?
Dogumla kisilik haklarini elde eden ¢ocuk, dogumdan belli bir yasa gelene
kadar ana-baba ve ¢evre destegine ihtiya¢ duyar. Cocugun olasi tehlikelerden
korunabilmesi i¢in de ¢ocuk hukuku biiylik 6nem arz etmektedir. Cocuk
haklar kii¢lige cocuk olmasi nedeniyle verilen haklar olup ¢cocugun ailesiyle
olan bagmi korumasi, kendi diisiincelerini ve isteklerini belirtebilmesi yani
kii¢iik de olsa dogum ile kazanmis oldugu hak ehliyetini ve hukukun tanidig
olgiilerde kullanabilecegi fiil ehliyetini 6zgiirce kullanabilmesi igin verilir.?!
Ozetle amlan haklar ¢ocugun evliligin i¢inde dogup dogmamasina bakmadan
kendisinin sahip oldugu haklardir ve devlet bu haklar1 ¢ocuklarin 6zgiirce
kullanmasini garanti etmek zorundadir.

Cocuk haklar i¢inde soybagimna iliskin ¢ocuk haklarma &zel olarak
deginmek gerekir. Cilinkii soybagi ¢ocuk hukuku icerisinde 6zel bir dneme
haizdir. Ulkemiz, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ ne taraftir.
Bu sbzlesmenin 3. maddesi kapsaminda yapilacak islemelerde oncelikle
g¢ocugun istiin yararmin korunmasi amaglanmistir. Cocuk Haklan
Sozlesmesi’'nde; cocugun dogmus olmastyla birlikte derhal niifus kiitiigiine
kaydedilmesi ve kiitiige kaydi sonucunda isim ve vatandaslik kazanmasi

18 Baygin, a.g.e. s. 255.

& Cakmut, a.g.e. s. 34.

20 Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, (2015), “Kigiler Hukuku ” Cilt:2, Filiz Kitabevi,16. Baski,
Istanbul, s. 17.
2 Cakmut, a.g.e. s. 34.
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hususu diizenlenmistir.?? Cocuk Haklar1 Sézlesmesi madde 7: “Cocuk
dogumdan hemen sonra derhal niifus kiitiigiine kaydedilecek ve dogumdan
itibaren bir isim hakkina, bir vatandaslik kazanma hakkina ve miimkiin oldugu
olgiide ana-babasini bilme ve onlar tarafindan bakilma hakkina sahip
olacaktir.” Bu diizenlemenin amact ¢ocugun ailesini, kokiinii, kimlerden
gelmis oldugunu dgrenebilmesini saglamaktir. lgili diizenlemede gocugun
ana ve babasini kim oldugunu bilme ve onlar tarafindan bakilip biiyiitiilme
hakki da yer almaktadir. Ana ve babasinin kim oldugunu bilmek ¢ocugun en
temel hakkidir.”? Cocuk Haklar1 Sozlesmesi madde 8: “Taraf devletler,
yasamn tamdigr sekliyle ¢cocugun kimligini; tabiiyeti, isim ve aile baglar
dahil, koruma hakkina saygi gostermeyi ve bu konuda yasa dist
miidahalelerde  bulunmamayr  taahhiit  ederler. Cocugun kimliginin
unsurlarimin  bazilarindan veya tiimiinde yasaya aykiri olarak yoksun
birakilmast halinde, Taraf Devietler ¢ocugun kimligine siiratle yeniden
kavusturulmast amaciyla gerekli yardim ve korumada bulunurlar.” Sadece
ulusal degil uluslararasi anlamda da gocugun ailesini bilmesi biiyiilk 6nem
tagimaktadir. Ciinkii ¢ocugun tabi oldugu tlke, ailesinin tabi oldugu tilkeye
gore sekil alacaktir. Sozlesmeye iiye iilkeler ¢ocugun ailesini bilme ve
tabiiyetini belirleme acisindan hukuka uygun kayit tutma ve bu kayitlar
koruma yiikiimliiligii altindadir. Cocugun kimligi, tabiiyeti gibi hususlarin
belirlenmesinde problem yasaniyorsa tiye iilkeler gerekli yardimi yapmak ve
cocugun kimliginin belirlenebilir hale getirilmesini saglamak zorundadir.

C) OZEL HUKUK ACISINDAN SOYBAGI KURULMASI

Kisilerin genetik kdkenlerini biyolojik tiireme ydntemiyle aktardiklari
cocuk ile aralarinda kurulmus olan bag dogal soybagi olup dar anlamda
soybag1 olarak adlandirilir ve dogumla kendiliginden kurulur.?* “Soybagi
birbirinin soyundan gelen kisiler arasindaki iliskiyi ifade ettiginden bu
kavram i¢inde kan baginin yaninda hukuki miinasebetin de bulunmasi, diger
bir ifade ile kan bagimin, hukuk diizeninin aradig kosullar icerisinde olugmasi
zorunludur.”®

2 Cakmut, a.g.e.s. 34.

23 Cakmut, a.g.e. s. 36.

2 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 7.

= Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2020/1467 Esas, 2020/3892 Karar ve 24.06.20202 Tarih say1l1
karari;

Ruhi, Ahmet, Cemal, (2021), “Niifus ve Soybagi Davalar1”, Adalet Yayinevi, 1. Baski,
Ankara s. 757.
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1. Soybagimin Anne ile Kurulmasi

Cocugu doguran kadin anadir. Annenin bilinmedigi hallerde bile ana
bellidir ancak heniiz kim oldugu bilinememektedir.?® Ananin kim oldugunun
bilinmedigi bu hallerde acilacak olan dava babalik davasindan farkli olarak
kurucu degil tespit davasi olacaktir.?’ “Cocuk ile ana arasinda soybag
dogumla kendiliginden kurulur, tesisi i¢in herhangi bir hiikme gerek
bulunmadigindan, ¢ocugun annesi ile soybagi iliskisinin kurulmasi degil,
cocugu doguran kadimin kim oldugunun tespiti dava konusu edilebilir.”
Acilacak olan tespit davasi bakimindan herhangi bir siire bulunmamakta olup
hukuki yarar1 olan herkes tarafindan agilabilecektir.?

2. Soybagimin Baba ile Kurulmasi

Baba ile soybaginin belirlenmesi anada oldugu kadar kolay
olmamaktadir. Bu sebeple de baba ile kurulan soybagi ana ile kurulan
soybagindan daha zor satlara tabi kilinmistir. Baba ile soybagi kanunda
Ongoriilen sartlar gerceklestiginde kurulacak sekilde diizenlenmistir.

a) Anneile Evlilik

Baba ile soybagi kurulmasi yolarindan biri ana ile evliliktir. Medeni
kanunumuzda evlilik icinde dogan veya evlilik devam ederken diinyaya gelen
¢ocugun babasmin evlilikteki koca oldugunu karine olarak kabul etmistir.
Tirk Medeni Kanunu madde 282’de bahsedilen evlilikle kurulan soybaginda
evliligin dogumdan 6nce veya sonra olmasi bir 6nem arz etmez. Dogumdan
sonra evlilik gergeklesmisse Tiirk Medeni Kanunu madde 292 kapsaminda
cocuk evlilik birligi i¢cinde dogmus gibi kabul edilecektir. Madde 293’e gore;
“Esler, evlilik disinda dogmus olan ortak ¢cocuklarini, evlenme sirasinda veya
evlenmeden sonra, yerlesim yerlerindeki veya evlenmenin yapildigt yerdeki
niifus memuruna bildirmek zorundadirlar. Bildirimin yapiumamis olmast,
cocugun evlilik icinde dogan c¢ocuklara iliskin hiikiimlere tabi olmasinm
engellemez. Daha once tamima veya babaliga hiikiimle soybagi kurulmus
cocuklarin ana ve babasi birbiriyle evienince, niifus memuru re’sen gerekli

% Kirkbesoglu, a.g.e. s. 13.

27 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 13.
28 Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi 2020/1182 Esas, 202/1310 Karar ve
05.11.2020 Tarih say1li karar; Ruhi, a.g.e. s. 704.

2 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 13.
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iglemi yapar.” Bu hiikkim kapsaminda ¢ocugun dogumundan sonra ana-
babasinin evlenmesi halinde geriye etkili olarak soybagi kurulmus olur.*

Evlilik i¢inde dogan ¢ocugun soybaginin kurulmasi icin de ayrica belli
bir siire gecmis olmasi da gerekmez. Ancak md. 287/2 kapsaminda evlilik
sona ermesinden itibaren 300 giin i¢inde dogan ¢ocugun da soybagi babaya
baglanir. Yine ayn1 maddeye gore kanunda belirtilmis olan bu siire gectikten
sonra ¢ocuk dogmussa gebeligin evlilik icinde meydana geldiginin tespiti
gerekir. Bunun da tespiti miimkiin degilse baba ile soybaginin diger yollardan
biriyle kurulmasit miimkiin olacaktir. Eslerin fiilen ayr1 yasamalari, hakimin
ayrilik karar1 vermesi durumu babalik karinesinin islemesine engel degildir.®
Mahkeme karar1 olmadan kocanin fiili olarak kadindan ayr1 yasadig1 donemde
ana rahmine diisen ¢ocugun soybagi konusunda TMK madde 288 uygulanir.®?
Yargitay 2. Hukuk Dairesil13.06.2006 Tarih 2006/2900 Esas ve 2006/9378
saylh Karar’da da belirtmis oldugu iizere; ananin hamile kaldig1 donemde
kocadan ayr1 yasamis oldugu ve ayr1 yasadiklar: bu donemi taraflarin da kabul
ettigi davada eslerin ayr1 yasadigina iligkin tanik beyanlarinin varligini TMK
madde 288/1 kapsaminda yeterli kabul etmistir.

Soy bagmin reddi davasi baba ile cocuk arasinda kurulmus olan
soybagmin hukuk diinyasmdan silinmesi amaciyla acilir.*®* TMK madde
286’ya gore; “Koca, soybagimin reddi davasi acarak babalik karinesini
ctirtitebilir. Bu dava ana ve ¢ocuga karst agilir. Cocuk da dava hakkina
sahiptir. Bu dava ana ve kocaya karsi acilir.” Anayasa Mahkemesi’nin
2023/37 Esas ve 2023/140 Karar 26.07. 2023 Tarih sayili kararina gore; “Ana
tarafindan davact sifatiyla ¢cocugun biyolojik babasinmin koca olmadigi ileri
siiriilerek  babalik  karinesinin  ¢iiriitiilmesi  i¢in  yargt  mercilerine
bagvurmasina imkan tammayan kural, 6zel hayata saygi gésterilmesini isteme
hakki baglaminda etkili bagvuru hakkini ihlal ettigi, anilan maddenin Anayasa
md. 20 ve md. 40°a aykiri oldugu” gerekgesi ile TMK md.286’nin ilk fikras1
iptal edilmis olup ilgili degisiklik 20.07.2024 tarihinde yiiriirliige girecektir.

Soybaginin reddi davasi baba ve ¢ocuga verilmis bir haktir.®* Soybaginin
reddi karar1 yenilik doguran hiikiim niteliginde olup baba ve ¢ocuk arasindaki

30 Ruhi, a.g.e. s. 593.

31 Ruhi, a.g.e.s. 593.

32 Dural ve Ogiiz, a.g.e. s. 125.

33 Turgut, Cemile, (2016), “Yapay Déllenme Tasiyict Annelik ve Soybagina Iliskin Hukuki

Sorunlar”, On iki Levha Yaymcilik A.S. 1. Baski s. 35.

% Turgut, a.g.e.s. 48.
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soybag1 gegmise etkili olarak ortadan kalkar.®® “Baba ile ¢ocuk arasinda
evlilik i¢inde dogmaya, babalik karinesine (TMK madde 285), dayali olarak
hukuken kurulmus bulunan soybagi iliskisinin ortadan kalkmasi ancak
soybaginin reddi ile soz konusu olabilmektedir. Soybagimin reddi davasinin
basariya ulasarak ¢ocuk ile babasi arasindaki soybaginin ortadan kalkmasi
sonucunda ¢ocuk, baba yoniinden soybagr bulunmayan ¢ocuk statiisiine girer.
Anayasa Mahkemesinin 25.06.2009 tarihli ve 2008/30 Esas, 2009/96 Karar
saytlt kararinda belirtildigi iizere, kisinin genetik-biyolojik kéken, kendisine
ait olmayan ¢ocugu reddetme hakki en temel haklarindan birisidir. "%

Soybaginin reddi dava yoluyla yapilmali olup davaci baba olacaktir.
Davali ana ve ¢ocuktur. Ancak ana ve c¢ocuk arasinda menfaat ¢atismasi
meydana gelebileceginden ¢ocuga kayymm tayin edilmesi gerekmektedir.®
Madde 285 ve 287°de belirtilen babalik karinesinin de ¢iiriitiilmesi yine
soybaginin reddi davasi ile miimkiin olacaktir. Ancak karine dogrultusunda
degil de yanlis bir kayit s6z konusu oldugu icin soybagi kurulmus gibi
goziikiiyorsa bu durumda niifus sicilindeki yolsuz kaydin diizeltilmesi igin
dava agilmasi gerekir.®® TMK madde 288 kapsaminda gocugun evlilikten dnce
veya esler ayr1 yasarken ana rahmine diismiis ise davacinin baska bir kanit
getirmesine gerek yoktur. Ancak yine ayni maddenin devamina gore gebe
kalma doneminde ana ve baba arasinda cinsel iliski meydana geldigine
yonelik kanitlar varsa, babalik karinesi gegerliligini koruyacaktir. TMK
madde 289’a gore; “Koca, davayi, dogumu ve baba olmadigini veya ananin
gebe kaldigi sirada baska bir erkek ile cinsel iliskide bulundugunu 6grendigi
tarihten baslayarak bir yil, icinde a¢cmak zorundadir. Cocuk ergin oldugu
tarihten bagslayarak en geg¢ bir yil icinde dava agmak zorundadwr. Gecikme
hakl bir sebebe dayaniyorsa, bir yillik siire bu sebebin ortadan kalktigi tarihte
islemeye baslar.” Madde 289/1°deki “her halde dogumdan baslayarak bes
vil” ibaresi Anayasa 2008/30 Esas ve 2009/96 Karar say1li karari ile Anayasa
madde 2, 5 ve 17. maddelerine aykirilik teskil etmesi dolayisiyla
kaldirilmistir. Kararin gerekgesi ise su sekildedir:

“Ancak maddede ongoriilen ikinci siire, yani 5 yillik siire ile, esin ister
ogrensin ister 6grenmesin dava hakkini dogumdan itibaren baslayacak
olan 5 yillik siire ile simrlamistir. Bu durumda; kétii niyetli olan anne

% Kirkbesoglu, a.g.e. s. 17.

36 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2017/8942 Esas, 2019/3455 Karar ve 01.04.2019 Tarih say1l1
karari; Ruhi, a.g.e. s.790

37 Ruhi, a.g.e. s. 596.
3 Turgut, a.g.e.s. 35.
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¢ocugun dogumunu 5 yildan fazla bir siire esinden gizlemisse, esin dava
hakk: diigtiikten sonra niifusa tescil ettirerek, es ile ¢ocuk arasinda asli
olmayan bir soy bagini kurabilecektir. Es 5 yillik siire gectigi icinde soy
baginin reddi davast agamayacaktir. Zira TMK 'nun 289/son maddesinde 1
yillik siirenin dava agmamakta hakli bir nedene dayanmast halinde,
sebebin kalkmasindan itibaren isleyecek tarzda uzamasi miimkiinken, 5
villtk hak diigtiriiCii siirenin uzamast miimkiin degildir. Burada éngoriilen 5
villik  siirenin dogumdan itibaren islemesi hak arama hiirriyetini
engellemektedir. Zira bu 5 yillik siire dogumdan itibaren degil de, her
haliikarda niifusa tescilden itibaren islemeye baslasa idi, herhangi bir
sakincali durumun meydana geleceginden bahsedilemeyecekti.”%

Bu karar ve siireleri degerlendirmek gerekirse; TMK madde 289/1°de yer
alan 1 yillik siire bakimindan, dava baba tarafindan agilacaksa bu siire iginde
baba gocugu benimsemisse ve cocugu kabul ederek ¢ocukla yakin iligki haline
girmigse soybaginin reddi davasinin agilmast hakkin kotiye kullanimi
say1lmaktadir.*® Madde 289/3°de yer alan 1 yillik nispi siirenin hakli sebepler
varsa uzamast hali miimkiin olabilirken, maddede yer alan 5 yillik siire mutlak
olmasi ve bu siirenin gegmesi halinde babalik hakkinin kaybedilmesi sonucu
doguyordu bu sebeple de bu hiikiim Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilmistir.** Ancak yapilan lafzi yorumun yalmzca 1 yillik siire bakimindan
yapilmasi ve 5 yillik siireyi i¢ine almamasi Aksoy Dursun’a gore yanlis bir
yaklasim olup Isvigre Medeni Kanunu madde 256c¢. hiikmii gibi her iki siirenin
de nispi kabul edilerek uzamasimi karsilayacak sekilde yazilmasi 6rnek
almmaliydi.*?

Madde 286 kapsaminda deginilmesi gereken bir diger konu da ¢ocugun
da soybagimnin reddi hususunda dava hakkina sahip olmasidir. Bu dava anne

39 Sanem Aksoy Dursun, (2018), “Soybag1 Davalarindaki Hak Diisiiriicii Siirelere iliskin

Anayasa Mahkemesi Kararlarinin Degerlendirilmesi”, Istanbul Hukuk Mecmuas:, Cilt:786,
Say1:2, ss. 393-416, s. 398.

40 Aksoy Dursun, a.g.e. s. 397.

41 Aksoy Dursun, a.g.e. s. 398.

42 Aksoy Dursun, a.g.e. s. 399.

Bkz. s. 401: “Anayasa Mahkemesi’'nin soybaginin reddi davasinda koca agisindan bes,
villik iist siireyi iptal eden karart hem aslhinda bu kararmn gerekli olmamast hem de bu
kararla kanunun sistematiginin bozulmus olmasi sebebiyle genel olarak isabetsizdir. Bu
gibi hallerde hakir sebeple uzama durumunu devreye sokularak bir hak kaybi soz konusu
olmaksizin sorun pekald asilabilirdi. Ancak bunun tesinde hukuk politikasi olarak iist
stirelerin tamamen kaldilip kaldwilmamasi ayrica diisiindlebilir. Temelde burada iki
hukuki menfaatin catistigini séylemek miimkiindiir. Birincisi ailenin korunmasi oteki
tarafta kisilerin biyolojik ana, baba, ¢ocuklarini 6grenme haklaridr. Burada iist siirenin
korunmasmin daha isabetli olacagi yoniindeki kanaatin sebebi bu davanin yapisi ve
ozelligi itibariyle hassas bir konuyu barindiriyor olmasidir.”
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ve kocaya kars1 agilacaktir. Kocanin 6lmesi halinde dava mirascilarina karsi
acilacaktir. Davact ¢ocugun, davali babanin kendi babasi oldugunu ispat
etmesi gerekir. Ispat agisindan bagvurulacak olan kanit DNA’dir. DNA testi
soybagi anlaminda kesine yakin sonug veren testtir. Dava agisindan madde
289’da hak diisiiriicii siireler diizenlenmistir. Diger ilgili kisilerin dava hakki
ise madde 291°de diizenlenmistir. TMK madde 291’e gore; “Dava agma
stiresinin ge¢mesinden once kocamn olmesi veya gaipligine karar verilmesi
ya da stirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi hallerinde kocanin altsoyu,
anasi, babasi veya baba oldugunu iddia eden kisi, dogumu ve kocanin
oliimiinii, stirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybettigini veya hakkinda gaiplik
karart alindigimi 6grenmelerinden baslayarak bir yil iginde soybagimn reddi
davasint agabilir.” Kocanin altsoyu, anasi veya babasi bakimindan taninmig
olan dava hakki dogrudan bu kimselere taninmig olup bu kisiler ancak kocanin
bu hakki kullanmamasi halinde miimkiin olacaktir.*® Davanin ¢ocuk
tarafindan ac¢ildig1 durumda ise siireler 1 yil ve 5 y1l olmak iizere yine iki farkl
stire olarak diizenlenmis olup madde 291/2°de yer alan 5 yillik siire 2013
yilinda Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir.** 5 yillik siire mutlak
siire olup bu siirenin ge¢mesiyle kayyim atanmasi da anlamsiz hale geliyordu
ve siirenin iptal edilmesiyle zaten anlamli olmayan bu hiikmiin iptal edilmesi
yerinde olmustur.*® Burada hiikmiin iptal edilmesiyle olusan bosluk agisindan
madde 291/son hiikkmiine “kocanin acacagr soybaginin reddi davasina iliskin
hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir.” denilerek doldurulmus olsa idi kayyima,
atanmasindan itibaren 1 yillik siire i¢cinde soybaginin reddi davasi agma
imkan1 taninmus olacakt1.®

b) Babalik Davasi

Soybaginin baba ile kurulmasini saglayan yollardan biri babalik davasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Babalik davasinin amaci hukuki soybaginin
kurulmasini ~ saglamaktir.*” TMK madde 301 babalik hiikmiinii
diizenlemektedir. Bu maddeye gore; “Cocuk ile baba arasindaki soybaginin
mahkemece belirlenmesini ana ve ¢ocuk isteyebilirler. Dava babaya, baba
olmiisse miras¢ilarina karst a¢ilir. Babalik davasi, Cumhuriyet savcisina ve
Hazineye; dava ana tarafindan acilmissa kayyima; kayyim tarafindan

% Ruhi, a.g.e. s. 598.

4 Aksoy Dursun, a.g.e. s. 400.

4 Aksoy Dursun, a.g.e. s. 401.

4 Aksoy Dursun, a.g.e. s. 401.

47 Kurkbesoglu, a.g.e. s. 22.
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ag¢umissa anaya ihbar edilir.” Dogal yagamda bir ¢ocugun yalnizca bir babasi
var kabul edilir.®® Dolayisiyla birden fazla erkekle ¢ocuk arasinda soybagi
kurulmasina hukuk diizeni izin vermemistir. Cocugun soybagi, genetik babasi
disinda baska bir kimse ile tamima yoluyla kurulmussa bu iligki tanimanin
iptali davasi yoluyla kaldirilmal1 ve sonrasinda genetik baba ile cocuk arasinda
soybagi kurulmalidir.

Babalik davas1 yoluyla ¢cocuk ve baba arasinda soybagi kurulabilmesinin
bir diger sart1 da daha dnce baska bir kimse ile ¢ocuk arasinda babaliga iligkin
hiikmiin bulunmamasi ve ¢ocugun evlat edinilmemis olmasi gerekmektedir.
Yani ¢ocukla herhangi bir sekilde bagkasi ile soybagi kurulmussa kisi genetik
baba dahi olsa 6nce bu bagin kaldirilmasini saglayip sonra soybaginin
kurulmasi yollarina bagvurmalidir. TMK madde 301°e gore babalik davasinda
soybagimin mahkeme tarafindan belirlenmesini anne ve ¢ocuk
isteyebilecektir. Davali ise babadir. Davali ayirt etme giiciinden yoksunsa
davay1 yasal temsilci takip edecektir. Baba oOlmiigse diizenlemeye gore
mirascilara kars1 dava acgilir. Babalik davasinin agilmasi davayi agan ana veya
cocuk i¢in kisiye siki sikiya baglh haklardandir.*® Babalik davasina iliskin
hiikiim ile soybagi gecmise etkili olarak kurulur. Cocugun 6liimiinde dava
hakkinin mirasgilara gegip gegmeyecegi tartismali olup ananin limiinde ise
dava hakki mirascilara gegmez.>® Babalik davasinda davali babanin davay1
kabul etmesi tanima hiikmiinde oldugundan mirasgilar davali ise davanin
kabulii davanin sonlanmasina sebebiyet verecekse de mirasgilarin davayi
kabulii davay1 sona erdirmez.>! Babalik davasinda hakim kural olarak re’sen
arastirma yapamaz. Ispat yiikii 6zel diizenleme yoksa ispat sonucuna baglanan
hukuki hak kimin lehine olacak idiyse o kisiye aittir.>

TMK madde 302’de babalik karinesi diizenlenmistir. Bu maddeye gore;
“Davalinin, ¢cocugun dogumundan onceki iigyiiziincii giin ile yiizsekseninci
giin arasinda ana ile cinsel iliskide bulunmus olmast babaliga karine sayulir.
Bu siirenin disinda olsa bile fiili gebe kalma doneminde davalimin ana ile
cinsel iliskide bulundugu tespit edilirse aym karine gecerli olur. Davall,
cocugun babasi olmasinin olanaksizligint veya bir iigiincii kisinin baba olma
olasiiginin  kendisininkinden daha fazla oldugunu ispatlarsa karine

% Ruhi,a.g.e. s. 602.
4 Ruhi, a.g.e. s. 603.
50 Ruhi, a.g.e. s. 603.
>l Ruhi, a.g.e. s. 603.
2 Ruhi, a.g.e. s. 603.
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gegerliligini kaybeder.” Bu baglamda kanuni karineye dayanan tarafin
karineye yonelik vakiay1 ispat etmesi gerekir. Babalik davasinda davaci taraf
DNA’nin incelenmesi, kan testi vasitasiyla davalinin baba oldugunu ispat
edebilmelidir.>

TMK madde 303 babalik davasina iliskin hak diisiiriicii stireleri
diizenlemektedir. Bu maddeye gore; “Babalik davasi, ¢ocugun dogumundan
once veya sonra agilabilir. Ananin dava hakki, dogumdan baslayarak bir yil
gegcmekle diiser. Cocuk ile baska bir erkek arasinda soybagu iliskisi varsa, bir
yillik siire bu iliskinin ortadan kalktigi tarihte islemeye bagslar. Bir yillik siire
gectikten sonra gecikmeyi hakli kilan sebepler varsa, sebebin ortadan
kalkmasindan baslayarak bir ay icinde dava ac¢ilabilir.” Maddede
diizenlenmis olan siireler hak diisiiriicii siire olarak diizenlenmistir. Babalik
davasinin bu diizenleme ile bir yillik hak diisiiriicii siireye baglanmis olmasi
uzun siire sonra agilacak bir babalik davasi dolayisiyla bu siirecte kanitlarin
kaybolmasi, davalinin ailesi iizerinde sarsici etki meydana getirme ihtimali
nedeniyle davaliy1 korumak igindir.>* Ayrica bu bir yillik siire gocugun en kisa
zamanda soybagina kavusmasini saglayacagi i¢in kamu yarar1 ve aile
diizenine de katki saglamaktadir.>® Babalik davasi yazili yargilamaya tabidir.
Gorevli mahkeme aile mahkemesidir. Yetkili mahkeme de TMK madde 283
kapsaminda dava ya da dogum esnasindaki yerlesim yeridir.

c) Tamma

Soybagmin baba ile kurulmasini saglayan bir diger yol ise Tiirk Medeni
Kanunu madde 295 kapsaminda fanima’dir. Tanima, evlilik disinda diinyaya
gelen ¢ocugun medeni kanunda 6ngoriilen sartlar dogrultusunda babanin
cocugu niifusuna almasi halidir. Tanimaya iliskin tek sart taniyan babanin
dogal ve genetik baba olmasidir. Tanima babanin tek tarafli irade beyani ile
soybaginin kurulmasim saglayan yollardan biridir. Yine Medeni Kanun’un
madde 295’e gore “Tamima, babanin, niifus memuruna veya mahkemeye yazili
basvurusu ya da resmi senette veya vasiyetnamesinde yapacagi beyanla olur.
Tanima beyaninda buluna kimse kiiciik veya kisitl ise, veli veya vasisinin de
rizasi gereklidir. Baska bir erkek ile soybagi bulunan ¢ocuk, bu bag gegersiz
kilimmadikca taminamaz.”

53 Ruhi, a.g.e. s. 603.

> Kirkbesoglu, a.g.e. s. 23.

> Kirkbesoglu, a.g.e. s. 23.
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Eski medeni kanun madde 292°de dogmus her cocugun taninmasina
engel olacak sekilde diizenlenmisti.®® Bu hiikkme gore evli erkek ve evli
kadinin zinas1 dolayisiyla diinyaya gelen ¢ocuklar ve evlenmesi yasak kisiler
arasindaki iliski sonucu meydana gelen c¢ocuklarin taninmast miimkiin
degildi.>” Yeni medeni kanunumuzda bu hiikmiin yerine madde 295 “Baska
bir erkek ile soybagi bulunan cocuk, bu bag gegersiz kilinmadikca
taminamaz.” hikkmii getirilmisgtir.%®

Tanima tek tarafli ve yenilik doguran bir beyan olup kisiye siki sikiya
bagl haklardandir.® 295. maddede belirtilmis oldugu iizere Sliime bagh
tasarruf olan vasiyetname yoluyla da tanimanin yapilmasi miimkiindiir. Ancak
vasiyetname diizenleyen kimsenin vasiyetname diizenlemeye ehil bir kimse
olmasi gerekmektedir. Kisiye siki sikiya bagli bir hak olmasindan dolay1 yasal
veya iradi temsilcinin ya da ayirt etme giiciine haiz olmayan bir kimsenin
tanima beyani yapmasi miimkiin degildir. Tanima beyaninda, ana veya
cocugun bu baglamda rizasinin olmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.
Tanima yoluyla babalik iliskisinin tesisi gegmise etkili olarak kurulmus olur.%
Cocugun baba tarafindan taninmasina iliskin davada babanin biyolojik baba
oldugunu kanitlamasi gerekmektedir. Tanima yoluyla soybaginin kurulmast
kisiye siki sikiya bagli haklardan olup yalnizca ilgilisi tarafindan
kullanilacaktir. Cocuk 6ldiikten sonra tanima yapilmast miimkiin degildir.

Tanima yoluyla soybagmnin kurulmasinda bildirim ise TMK madde
296’da diizenlenmistir. Bu maddeye gore; “Beyanda bulunan niifus memuru,
sulh hakimi, noter veya vasiyetnameyi acan hakim, tamimayi babanin ve
cocugun kayitl bulunduklar: niifus memurluklarina bildirilir. Cocugun kayith
bulundugu niifus memurlugu da tammayr ¢ocuga, anasina, ¢ocuk vesayet
altinda ise vesayet makamina bildirilir.” Niifus Hizmetleri Kanunu madde
28/1’e gore niifus memurluklarina bildirim 10 giin i¢inde yapilacaktir. Madde
28/2’e gore tamima vasiyetname yoluyla yapilmigsa Niifus Miidiirliigline
bildirim vasiyetnameyi agan hakim tarafindan yapilacaktir. Madde 28/3’¢
gore bildirim niifus memurluklarina yapilmigsa niifus memuru tarafindan
dogrudan aile niifus kiitigline tescili yapilacaktir. Madde 28/4’e gore cocukla

%6 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 20.

57 Kurkbesoglu, a.g.e. s. 20.

58 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 20.

% Ruhi, a.g.e. s. 606.

60 Cakmut a.g.e. s. 44.
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soybagi kuruldugundan babanmn adi baba hanesine yazilir, ¢cocuk ayni
zamanda babanin soyadim alir.

Tanima beyani, yalnizca soybagi bagka kimseyle kurulmamis gocuk
bakimindan gegerli olur. Yapilan tanima beyan1i da TMK madde 297/1°¢ gore;
“Taniyan, yanilma, aldatma veya korkutma sebebiyle tanimanin iptalini dava
edebilir.” Tanimanm iptalinin dava edilebilmesi i¢in bu hallerden birinin
bulunmasi yeterlidir. Iptal davasinda davali anne ve gocuk olacaktir. Ana ve
cocuk bu dava bakimindan zorunlu dava arkadagidir. TMK madde 298/1°¢
gore; “Ana, ¢ocuk ve ¢ocugun oliimii halinde altsoyu, Cumhuriyet savcisi,
Hazine ve diger ilgililer tanimanin iptalini dava edebilirler. Dava taniyana,
taniyan 6lmiigse miras¢ilarina karst agilir.” Tanimanin iptali davasi kisiye
siki sikiya baglh haklardan olup anne ve g¢ocugun dava agma haklan
birbirinden bagimsiz oldugundan anne ve c¢ocuk ayri ayr1 bu davayi
agabilecektir.y  Cocugun soybagimin belirlenmesi kamu  diizenini
ilgilendirdiginden dava agma hakk1 bu diizenlemede Cumhuriyet savcisina da
yetki verilmistir.2 Hazineye dava hakki taninmasi ise soybaginin gercege
aykirt olarak kurulmasi olmasi halinde miras konusunda olusabilecek
karigikliklar1 6nlemek adina yerinde bir diizenlemedir.%®

TMK madde 299’a gore; “Davaci, taniyanmin baba olmadigint ispatla
yiikiimliidiir. Ana veya ¢ocuk tarafindan taniyamin baba olmadigi iddiasiyla
agulan iptal davasiyla ispat yiikii, tantyanin, gebe kalma déneminde ana ile
cinsel iliskide bulunduguna iliskin inandirict kanitlar: géstermesinden sonra
dogar.” Bu madde kapsaminda davay1 agan kisinin kim olduguna gore ispat
yiikii farkli sekillerde tezahiir etmistir.®* Cinsel iliski bakimindan ise, kesin
kanitlar degil giiclii kamtlara dayamlmis olmasi yeterli olacaktir.®® TMK
madde 300’e gore; “Taniyanmin dava hakki, iptal sebebinin ogrenildigi veya
korkusunun etkisinin ortadan kalktigi tarihten baslayarak bir yil ve her halde
tanimanin iizerinden bes yil gecmekle diiser. ligililerin dava hakki, davacinin
tamimaytr ve taniyanin ¢ocugunun babasi olamayacagini ogrendigi tarihten
baslayarak bir yil ve her halde tanimanin iizerinden bes yil ge¢cmekle diiser.
Cocugun dava hakki, ergin olmasindan baslayarak bir yil ge¢mekle diiser.
Yukaridaki siireler gectigi halde gecikmeyi hakli kilan sebep varsa, sebebin

1 Ruhi, a.g.e.s. 608.
2 Ruhi, a.g.e. s. 608.
3 Ruhi, a.g.e. s. 608.
Ruhi, a.g.e. s. 608.
5 Ruhi, a.g.e. s. 608.
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ortadan kalkmasindan baslayarak bir ay iginde dava agilabilir.”
Diizenlenmis olan bu siireler hak diisiiriicti olup hakim resen dikkate alacaktir.

3. Soybaginin Kurulmasinin Hukuki Sonuclar

Tiirk Medeni Kanunu’nda ¢ocuk haklari, ¢ocukla kisisel iliski tesisi,
soyadi, soybagina iliskin cesitli diizenlemeler madde 322 vd. hiikiimlerinde
yer almaktadir. Ulusal anlamda ¢ocugun soybagi sonucu elde etmis oldugu
haklar1 bu maddelerde diizenlenmistir. Medeni kanuna gdre ana ile soybagi
dogum ile kurulur. Baba ile soybagi tanima, evlilik ve babalik davasi yoluyla
kurulmaktadir. Bu sekilde kurulan soybagi biyolojik olarak kurulus olan dar
anlamda soybagt olup Medeni Kanun’un 282 vd. maddelerinde
diizenlenmistir. Cocuk ile ana babasi arasinda kurulan soybagi sonucu ¢ocuk;
ana ve baba evli ise babanin soyadini, evlilik disinda dogmussa ananin
soyadini tasiyacaktir.

Cocuk dogduktan sonra ana ve baba ile arasinda kurulan soybagi ve
soybagina bagli olarak isim, soy isim ve vatandasliga iligkin hususlar niifus
kiitiigtine kaydedilir. TMK madde 321°e gore; “Cocuk, ana ve baba evli ise
ailenin; evli degilse anamn soyadim tasir. Ancak, ana énceki evliliginden
dolayr ¢ifte soyadi tasiyorsa, ¢cocuk onu bekarlik soyadini tasir.” 5091 sayili
Tiirk Vatandasligi Kanunu ‘Soybagi’ baslikli madde 7’ye gore; “Tiirkiye
icinde veya disinda Tiirk vatandagsi ana veya babadan evlilik birligi i¢cinde
dogan ¢ocuk Tiirk vatandasidir. Tiirk vatandast ana ve yabanci babadan
evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk Tiirk vatandasidir. Tiirk vatandagi baba ve
yabanci anadan evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk ise soybagi kurulmasini
saglayan usul ve esaslarmn yerine getirilmesi halinde Tiirk vatandashgini
kazamr.” Soybagina baglana bir diger sonu¢ da bakim nafaka
yukimliligidiir. TMK madde 327’ye gore bakim ve nafaka yiikiimliiliigli ana
ve babaya aittir. Evlilik disinda dogmus c¢ocuk icinse bu yiikiimliiliikk anaya
aittir. Ancak ana bu masraflar1 babalik davasi yoluyla genetik babadan talep
edebilecektir.

Cocugun ana ve babasiyla kurmus oldugu bag, kanunen taninmis olup
“hisimlik iliskisi” olarak adlandirilmaktadir. Hisimlik medeni kanunumuzda
bahsedilmektedir. Hisimlik medeni kanunumuz madde 129’da bir evlenme
engeli olarak diizenlenmis olup soybagmin dolayli sonucu da evlenme
yasagidir.%® Sahislarin kurmus oldugu hisimlik iliskileri kendilerinin kisisel

66 Kirkbesoglu, a.g.e. s.29
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durumlarimni olusturur.®” Kisisel durum Medeni Kanunumuz madde 24 vd.
hiikiimlerinde “Kisiligin Korunmast” adiyla diizenlenmistir. Kisisel duruma
iligkin bilgiler devletin belirlemis oldugu gorevliler tarafindan kisisel durum
siciline kaydedilir.%® Kisisel durum sicili Tiirk Medeni Kanunu madde 36 ve
devamindaki hiikiimlerde diizenlenmektedir. Ayrica Niifus Hizmetleri
Kanunu ve kanun yonetmeligi de sicilin tutulmasi yoluyla kisisel durumun
tespitine katki saglamaktadir. Niifus Hizmetleri Kanunu’nun birinci
maddesinde; kisinin dogmasindan baslayarak o6ldiigli tarihe kadar kisisel
durumunda meydana gelecek tiim dogal ve hukuka iliskin degisikliklerin
tespit edilerek bu amag¢ dogrultusunda olusturulmus niifus kiitiiklerine
kaydedilecegi belirtilmistir. Yine ayni kanununun besinci maddesinde niifusa
iligkin olaylarin kaydedildigi niifus kiitiiklerinin resm1i belge sayilacagi kabul
edilmistir. Kanunkoyucu tarafindan konulmus olan bu kanun maddeleri
dogrultusunda; devletin aile hukukuna biiyiik etkisi olan soybagimi kamu
yarart, kamu saghigi, toplum huzurunu saglamak ve korumak amaciyla
onceledigi goriilecektir.

Soybagina iliskin konular kamu diizeninden olup toplumu ilgilendirir. Bu
sebeple Tirk Medeni Kanunu madde 284 son fikrasina gore; hakim soybagina
iligkin hususlari re’sen arastirir ve delilleri de serbestce takdir eder. Yine ayni
maddede soybaginin belirlenmesi igin gerekli olan ve kisiler agisindan
herhangi bir tehlike yaratmayan; bulgu ve delil elde etmeye yonelik
incelemelere buna maruz kalan kiginin riza gostermesi gerektigi belirtilmistir.
Burada toplumun ve g¢ocugun yarari kisi yararindan iistiin tutulmustur.
Viicuttan tirnak, sag, tiikiiriik gibi maddeler alinarak veya kisiden kan alinarak
yapilan bu testlerin de kisinin sagligina herhangi bir zarar vermeyecegi agiktir.
Ancak bu ornekleri vermekten kagmnan kimse yine anilan madde geregi
kendisine isnat edilen olgular1 kabul etmis sayilacaktir.

Velayet de soybagi sonucunda elde edilen haklardandir. Velayet
bakimindan kanunda ana babanin evli olup olmamasma gore ayrim
yapilmistir.®® Ana baba eger evli ise TMK madde 336’ya gore velayet hakkina
birlikte sahip olacaktir. Ancak ana ve baba evli degilse TMK madde 337’ye
gore velayet hakki ananin olacaktir. Babanin velayet hakkina sahip olabilmesi

7 Cakmut, a.g.e. s.4

68 Seda Oktem Cevik, (2012), “Cocugun Anne ve/veya Babas1 Haricindeki Kisilerin Niifus
Siciline Kaydedilmesinden Dogan Sorunlarin Degerlendirilmesi” Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi Ozel Hukuk Sempozyumu Ozel Sayist (Prof.
Dr. Cevdet Yavuz’ Armagan) $5.2105-2130 s. 2018.

69 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 28.
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icin kanunda 6ngoriilmiis olan soybaginin kurulmasi yollarindan birinin
gergeklesmis olmasi dolayisiyla ¢ocuk ile arasinda soybagmin kurulmus
olmasi gerekir. TMK madde 293¢ gore, “Daha once tanima veya babaliga
hiikiimle soybagi kurulmus cocuklarin ana ve babast birbiriyle evienince,
niifus memuru re’sen gerekli islemi yapar.” Kiitiige kayit sonucu kiictik,
dogumla ve ilgili kanundaki sartlar1 saglayarak kazanmis oldugu haklari
kiitiige aktarilmis olur. Niifus kiitiigii kigisel durum sicilini yansitir. Kisisel
durum sicili Tiitk Medeni Kanunu madde 36 vd. hiikiimlerinde
diizenlenmigtir. Niifus kayitlar1 Tiirk Medeni Kanunu madde 7 kapsaminda
resmi belgelerden olup gecersiz veya hatali oldugu ispat edilene kadar gecerli
sayilir. Cocuk dogal yol ile kurulmus soybagi disindaki kisilerin kiitiigiine
kaydedilmis olabilir. Bu durum genelde hastanedeki kasitli veya kasitsiz
ortaya ¢ikan karisma durumlart sonucu veya ¢ocugu olmayan ailelerin evlat
edinme prosediiriinii arkadan dolanip, kanuna aykir1 olarak bagka ailenin
cocugunu kendi niifus kiitiiklerine kaydetmeleri nedeniyle meydana gelir.
Kiiciigiin biyolojik ana- babasi disindaki kimselerin niifus siciline
kaydedilmesi nedeniyle a¢ilmig olan diizeltme davasi ile ¢ocugun kiitiigiinde
gergcege aykirt bulunan kayitlar diizeltilir. S6z konusu kayit islemi bir idari
islemdir. Niifus siciline yanlis kayit yapilmasi durumunda ¢ocuk ve gercekte
soybagi olmayan Kkisiler arasinda soybagi iligkisi meydana getirilmis olur.
Fakat s6z konusu yanlis kayit gercegi yansitmayan fiili bir durum meydana
getirir.”

“Cocugun soybagi ise kanunun aradigi sartlarin gergeklesmesi ile birlikte
kurulur. Niifus siciline yanhs kayit kanunen kurulmus olan bir soybagini
degistirmez. Sicildeki yanlis kaydin diizeltilmesi ile birlikte kanunen
kurulmus olan soybagi durumu sicile dogru bir sekilde aktarilmis olur.”™

Cocugun kurulan soybagina gore yerlesim yeri belirlenmesi yine Medeni
Kanun’da diizenlenmistir. Medeni kanundaki gesitli diizenlemeler ¢ocuklar
korunmaya muhta¢ yapida olmalar1 dikkate alinarak ve zamanin sartlarina
uyarlanarak diizenlenmistir. Aile yapisini korumak adi altinda yapilan eski
diizenlemelerin, aile yapisim korumadigmi aksine dogan cocugu cesitli
haklardan mahrum birakarak adeta onu cezalandirdig goriiliince; evlilik dist
dogan ¢ocuklar1 cezalandiran ve onlar1 gesitli haklardan yoksun birakan eski
kaideler terk edilmis ve kanunlarda iyilestirici diizenlemeler yapilmustir.
Ornegin miras hukuku bakimindan dezantajli grup olan evlilik digt gocuklarn,
evlilik i¢inde dogan diger cocuklarla esit oranda miras almasina hak

0 Oktem Cevik, a.g.e.s.2127.
1 Oktem Cevik, a.g.e.s.2113.
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taninmistir.  Yapilan diizenlemelerle hem iiye olunan Cocuk Haklar
Soézlesmesi kapsamindaki yiikiimliiliikler yerine getirilmis hem de ¢ocuklarin
haklar1 koruma altina alinmustir.

Vatandaslik hususunda ise, Tiirk ana veya babanin vatandasligt MOHUK
madde 17 kapsaminda ¢ocuk i¢in de gegerli olacaktir. Yine ¢ocugun velayeti
ve kanuni yerlesim yerinin belirlenmesi agisindan Tiirk Medeni Kanunu
madde 21’e gore soybagi biiyilk énem arz etmektedir. Cocuk soybaginin
kurulmasiyla elde etmis oldugu birgok hakki kullanabilmektedir. Ancak
sadece soybaginin kurulmus olmasi yetmez ¢ocuga ulusal ve uluslararasi
anlamda tanmmmis olan haklarin devlet tarafindan kullaniminin
engellenmemesi de bilyilk énem tasir. Ornegin babalik davasinda hak
diisiiriicti siire tesis edilmesi gocugun bu siireyi gegirmesi halinde soybagi
kurulamamasi ve bu yolla elde edecegi haklart kullanamamasi anlamina
gelecek olup insan ve cocuk haklarinin agikca ihlal edilmesine neden
olacaktir. " Tiirk Medeni Kanunu madde 303’de ise babalik davasindaki
diizenlemeden farkli olarak ¢ocuk ic¢in babalik davasi agmak herhangi bir
siireye baglanmamistir. Bu husus kii¢liglin yararinin korunmasi agisindan
onemli bir diizenlemedir. “Anayasa Mahkemesinin iptal kararlarindan sonra,
¢ocuk tarafindan agilan babalik davasinda artik herhangi bir hak diistiriicii
stire s6z konusu degildir. o halde mahkemece, isin esasinin incelenip iddia ile
ilgili taraf delillerinin toplanmasu, biitiin delillerin birlikte degerlendirilmesi
ve olusacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekir.”"

Eski Hukuk Muhakemesi Kanunumuzda bu konuda herhangi bir hiikiim
bulunmaz iken yeni diizenlenen Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 292,
yargicin soybagina yonelik arastirmayi zorla yaptirabilmesine karar verme
imkan1 taninmistir. Soybagi kamu diizeninden olmasi dolayisiyla herhangi bir
karigiklik ciddi sonuglara yol acabileceginden ilgili istisna kanunla
ongoriillmiistiir. Bu husus her ne kadar kisilik haklarma aykir1 goriinse de
viicuttan tirnak, sa¢ gibi maddeler alinarak veya swap yardimiyla agizdan
tikiiriik veya kisiden kan alinarak yapilan bu testlerin de kisinin sagligina
herhangi bir zarar vermeyecegi agiktir. Kamu diizeni burada daha iistiin
tutulmus olup ¢cocugun yarari1 korunmaya g¢aligilmistir.

2 Cakmut, a.g.e.s. 36.

& Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 2. Hukuk Dairesi 2020/176 Esas, 2020/873 Karar ve
05.04.2021 Tarih say1l1 karari; Ruhi, a.g.e. s. 676.
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iKiNCi BOLUM

ADLI GENETIK VE BiYOLOJi BILIMLERI ISIGINDA
SOYBAGI HUKUKU VE TASIYICI ANNELIK,
SPERM-YUMURTA-EMBRiYO BANKALARI

A) TIP VE SAGLIK HUKUKU BAKIMINDAN SOYBAGININ
KURULMASI

1.  Evlilik Birligi icinde Soybaginin Kurulmas:

Evlilik birligi i¢inde eslerin, diinyaya bir cocuk getirmek istedikleri halde,
zaman zaman ¢esitli tibbi sorunlar sebebiyle cocuk sahibi olamadiklari bilinen
bir gercektir. Ebeveynler i¢in ¢ok zor olan gocuk sahibi olamama durumu,
yillarca toplumda yara olarak var olmustur. Saglik alanindaki ¢aligmalarin bir
kismi1 da bu problemi ¢ozmek lizere yonlendirilmistir. Yapilan ¢alismalar
sonucu bulunan alternatif yollar ile bu probleme careler iiretilmeye calisilmis,
anne ve babalarin ¢ocuk hasreti giderilmek istenmistir. Giinlimiizde ana ve
babadan alinan yumurta ve spermlerin birlestirilmesi laboratuvar ortaminda
yapilabilmektedir. Gelisen teknoloji sayesinde yeni iireme yoOntemleri
bulunmus, ancak bu yolla elde edilen ¢ocuklarin soybaginin nasil ve kimle
kurulacagi sorunu ortaya ¢ikmistir. Bu problemlere ¢are bulmakta ¢ogu hukuk
kural1 yetersiz kalmig, toplumsal agidan ciddi problemler meydana gelmistir.”
Ayrica toplumlarin da bu derece hizli teknolojik degisime hazir olmamasi
nedeniyle ahlaki ve etik sorunlar da hukuki problemlerin iizerine eklenmistir.

Uremeye Yardimcr Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimcr Tedavi
Merkezleri Hakkinda Y dnetmelik madde 4/1-§ ile “Uremeye yardimci tedavi
(UYTE): Anne adayinin yumurtasi ile kocanin sperminin ¢esitli yontemlerle
dollenmeye daha elverigli hale getirilerek, gerektiginde viicut disinda
dollenmesini saglayp gametlerin veya embriyonun anne adayina transferini
kapsayan ve modern tipta bir tibbi tedavi yontemi olarak kabul edilen
uygulamalart ifade eder.” liremeye yardimci tedavi yontemlerinin tanimi
yapilmustir. Uremeye yardimei tedavi yontemleri ile cinsiyet de yapay yollarla

74 Hiilya Deniz Yildirim, (2018), “Uremeye Yardime1 Tedavide Ugiincii Kisiden Ureme

Hiicresi Alinmasti, Yaklasimlar ve Hukuksal Sorunlar”, Adli Tip Dergisi, Cilt:31, Say1:3,
ss. 143-154. s. 144,
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degistirilebilmekte yani se¢iminin embriyo haline getirilirken yapimi
miimkiin olmakta ve ¢ocugun ¢esitli kalitsal hastaliklara yakalanma riski de
bu ydntemle ortadan kaldirilabilmektedir. Ancak iilkemizde Uremeye
Yardimcr Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri
Hakkinda Yonetmelik EK-17°de belirtilmis oldugu iizere laboratuvar
ortaminda cinsiyet belirleme ve bunun anne karnina yerlestirilmesi
yasaklanmigtir.” Bahsedilen yonteme sadece ¢ok ciddi genetik hastalik
olmas! durumunda basvurulabilmektedir.”

Ana ve babanin dogal yollarla ¢ocuk sahibi olamamasi durumunda,
ireme hiicrelerinin ana ve babadan alinarak laboratuvar ortaminda
birlestirilmesiyle ¢cocuk sahibi olmalar gelisen teknoloji sayesinde miimkiin
olmaktadir. Burada genetik olarak c¢ocugun ana ve babasi evli esler
olacagindan soybag1 agisindan da herhangi bir sorun bulunmayacaktir. Clinkii
cocugun fiili ve hukuki bakimdan ana ve babasi tespit edilip soybag: kiitiigiine
islenecektir. Yani ¢cocuk ile ana ve babasi arasinda kurulan soybagi hem dogal
hem de hukuki soybagi olacaktir.”” Bu yolla meydana getirilen embriyonun
laboratuvarda gerceklestirilen dollenme islemine ise Homolog Déllenme
denilmektedir. Homolog Ddllenmede kar1 ve koca arasinda cinsel birlesme
olmadan erkegin hiicrelerinin kadinin iireme hiicreleriyle laboratuvar
ortaminda eslerden alinan tireme hiicreleri ile olusturulan embriyonun kadinin
rahmine yerlestirilmesi olarak tanimlanmaktadir.”® Homolog dollenme dar
anlamda dollemedir. Kanun, ana ile cinsel iligki yoluyla kurulan soybagina
oncelik vermektedir. Ancak bunun miimkiin olmamasi halinde ulusal ve
uluslararas1 anlamda gene kabul goren homolog dollenme yOntemi
uygulanmasint miimkiin kilacak diizenlemeler bulunmaktadir.

2. Heterolog Dollenme

Evli olmayan kimseler arasinda veya evli kimselerin {ireme hiicrelerine
tictincii kisilerin tireme hiicreleri eklenerek olusturulan embriyonun anneye
veya anne digindaki bir kadinin rahmine zerk edilmesiyle meydana gelen
dollenmeye Heterolog Ddéllenme denilmektedir.”® Heterolog Déllenme
yontemi ile ana baba digindaki kimselerden aliman ve soybaginin

75 Yildirim, a.g.e.s. 144.

% yildinm, a.g.e.s. 144.

7 Ergiines, Seda, (2012). “Yapay Dollenme”, Istanbul Barosu Yayinlar: Saglk Hukuku
Makaleleri I, Basimevi, ik Baski Ege, ss.167-178 s. 171.

78 Cakmut, a.g.e. s. 49.

79 Cakmut, a.g.e. s. 49.
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kurulmasinda karigikliklara yol acan yontemleri kanunkoyucu siki sartlara
baglamis olup ¢esitli denetimlere ve yasaklara tabi kilmistir.® Ciinkii bu
sekilde yapilan dollenmeye esler disinda {iglincii kimseler dahil olmakta bu
sebeple de soybaginda karisiklara neden olmaktadir. Kamusal Gnemi
yadsinamaz olan soybaginda karisiklik s6z konusu olacag i¢cin kanunkoyucu
bu sekildeki dollenmeye miidahale etme geregi duymustur. Kanunun izin
verdigi lireme sekillerine aykir1 olarak meydana getirilen iiremeye iliskin
sozlesmeler ise; TMK madde 27’ye gore “emredici hukuk kurali karsisinda
kanuna, kisilik haklarina, ahlaka ve adaba aykirt sozlesmelerden kabul
edilerek hukuken batil sayilacaktir.” denilerek soybagindaki karisikliklara
mani olmak istenmistir.8

Ormegin Uremeye Yardimel Tedavi Merkezleri Yonetmeligi madde 17°de;

“Uremeye yardimci tedavi eslere sadece kendilerine ait iireme hiicreleri
uygulanir. Herhangi bir sekilde donor kullanimasi, donor kullanilarak
embriyo elde edilmesi, adaylardan alinan yumurta ve spermler ile elde
edilen embriyolarmn baska adaylarda, aday olmayanlardan alinanlar da
adaylarda kullanilmast ve uygulanmasi yasaktir. Bu yasaklara aykiri
olarak elde edilen gebeliklerin herhangi bir asamada tespit edilmesi
durumunda, merkezin ruhsati/faaliyet izni ve bu iglemi yapan kisilerin
sertifikalart iptal edilir. Ayrica bu kisilerin bir daha merkezlerde
calismasina izin verilmez ve adli yonden islem yapilmak iizere Cumhuriyet
Savciligi’na bildirilir.”

denilmektedir.82

Ornek olan madde ve ydnetmeligin diger hiikiimleri incelendiginde kar
ve kocanin yabanci kimselere ait tireme hiicreleri ile gocuk sahibi olmalari
kamu diizeni nedeniyle yasaklanmistir. Tagsiyici annelik (ka1 ve kocanin
yumurta ve sperminin laboratuvar ortaminda birlestirilerek baska bir kadinin
rahmine yerlestirilmesi ve dogan ¢ocugun lireme hiicrelerinin sahibi ana ve
babaya verilmesi), sperm veya yumurta, embriyo bankalarn {ilkemizde
yasaklanan tireme tedavi yontemlerindendir.®® Ayrica iireme tedavisi yalnizca
kar1 ve kocaya (evli ¢iftlere) belli sartlar1 sagladiktan sonra uygulanir. Bekar
kimselerin {ireme tedavisinden yararlanmas1 miimkiin degildir. Cocuk sahibi

8 vildirm, a.g.e.s. 146.

8 vildirm, a.g.e.s.146

8 yildirm, a.g.e.s. 146.

8 Ebru Senéz Malkog, (2014), “Uluslararast Tasiyict Annelik Sozlesmesinden Dogan

Ihtilaflarda  Uygulanacak Hukuk” MHB (Kog¢ Universitesi Hukuk Fakiiltesi Geng
Milletleraras: Ozel Hukuk¢ular Konferansi Tebligi), Cilt:35, Say1:2, 13-49 s. 15,
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olmak disinda embriyonun baska amaglarla elde edilip saklanmasi da
kesinlikle yasaklanmistir. Aksi davramislarin idari ve cezai yaptirimlan
bulunmaktadir.®

Uremeye Yardimci Tedavi icin gerekli sartlar:

1- Uremeye yardimci tedavi yontemleri yetkili doktor eliyle
yaptlmalidir.

2-  Ureme tedavisi uygulanacak kimseler evli olmalidir.

3- Dogal yollarla gocuk sahibi olma ihtimalinin diisiik olmali veya
imkan bulunmamalidir.

4-  Kullanilacak iireme hiicreleri tedavi uygulanacak eslere ait
olmalidir.

5-  Uygulamadan 6nce eslerin her ikisinin de rizast alinmalidir.
6- Isleme yonelik aydinlatma hekim tarafindan yapilmalidir.

Yardimc iireme teknikleri yoluyla gergeklestirilen homolog dollenme
tibbi islemin gerceklestirilebilmesi igin r1i1za gerektiren hususlardandir.
Eslerden birinin rizasi olmadan, diger esin yardimci lireme teknikleri yoluyla
cocuk sahibi olmaya ¢alismasi agir ve onur kirict bir durum olmasi nedeni ile
bosanma sebebi olarak kabul edilebilecektir.® Tiim bu yasaklara ragmen
hukuka aykiri ve sartlari olusmadan yapay yollarla meydana getirilen
embriyonun biiylimesi ve ¢ocugun dogmasi durumunda ise soybagi kurulmast
hususunun nasil yapilacagi 6nem arz etmektedir. Kanunkoyucu burada
cocugun evlilik i¢inde dogup dogmamasma bakmaktadir. Temel kural,
cocugu doguran kimse “ana”dir. Yani kanunumuz yumurta sahibine herhangi
bir hak tanimamistir. Yumurta sahibinin ¢ocuk tizerinde hukuki bir bagi kabul
edilmemis ve dava agma hakk1 da verilmemistir.®® Ureme hiicreleri baskasina
ait olsa da ¢ocugu doguran kadin ¢ocugun anasi kabul edilecek ve onunla
soybagi kurulacaktir. Baba ydniinden ise; ana eger o sirada evli ise Tiirk
Medeni Kanunu madde 282’ye gore esi ile gocugun soybagi kurulmus
olacaktir. Burada yine iireme hiicrelerinin bagka erkege ait olmasi soybaginin
kurulmasina etki etmeyecektir.

8 vildirm, a.g.e.s. 146.

8 Metin, Sevtap, (2019), “Biyo-tip Etigi ve Hukuk” Betim Kitapligi, 2. Bask, Istanbul s.
481.

8  vildirim, a.g.e.s. 151.
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Uremeye yardimci teknikler yoluyla kocamn iireme hiicresiyle birlikte
bagka erkeklerin lireme hiicreleri de kullanilmigsa bu durumda kocanin rizasi
varsa ¢ocuk ile arasinda soybagi kurulacaktir ancak kocanin rizasi yoksa
kocanin soybagmin reddi davasini acarak soybagini reddetme imkan
bulunmaktadir.®” Spermleri kendisine ait olan erkek ise tamima veya babalik
hiikmii yoluyla ¢cocugun babasi kabul edilebilecek bu dogrultuda soybagi
kurulacaktir. Ureme hiicrelerinin sahibi kadin ve erkegin dogan cocuk ile
soybaginin  kurulmasi ise, ancak Tirk Medeni Kanunu madde 306
uygulanarak evlat edinme yoluyla miimkiin olacaktir. Kanun koyucunun bu
tarz lireme metotlarin1 yasaklamasindaki temel amag¢ soybagi kurulmasinda
meydana gelebilecek karigikliklardir. Ayrica cenine bir esya gibi
davranilmakta; iireme hiicreleri baska bir kadinin rahmine yerlestirilerek para
karsiligi onun karninda biiyiitmesi saglanmakta veya bu hiicrelerin ya da
laboratuvarda iiretilmis embriyolarin para karsiliginda ¢ocuk sahibi olmak
isteyen kimselere satildig1 gdzlenmektedir.®® Bu durum kisilik haklarina da
acikega aykiri bir durum teskil etmektedir. Soybaginin kisilik lizerine etkisi de
diistintildiigiinde c¢ocuk kendisine taninmig uluslararasi haklar dolayisiyla
soybagini, ana ve babasini 6grenme hakkinda sahipken; anonim kisilerin
toparlama hiicreleriyle hayata tutunmasi belki de hi¢bir bagi olmayan kisiler
tarafindan biiyiitiilmesi sonucuyla kars1 karsiya kalacaktir.

Ornek vaka:

“Ingiliz Mahkemesi'nde acilmis olan bir davaya konu olayda, Ukraynal
evli bir kadinla Ingiliz ¢ift arasinda ikame annelik (tasiyict annelik)
sozlesmesi imzalanmigtir. Dondriin  yumurtasimin babanin spermi ile
birlestirilmesi neticesinde elde edilen embriyo tasiyict annenin rahmine
verlestirilmis ve ikiz ¢ocuk diinyaya gelmistir. Ukrayna yasasina gore,
tasiyicr annelik sozlesmesi gecerli ve yasal kabul edildiginden Ingiliz ¢ift
cocugun anne ve babasidir. Ancak Ingiliz hukukuna gore ikizlerin yasal
anne ve babasi ¢ocugu doguran kadin ve onun kocast oldugu igin genetik
baba Ingiliz erkek olmasina ragmen Ingiliz Mahkemesince, Ukraynali
tasiyict anne ve onun kocasuin ikizlerin anne ve babasi olduguna karar
verilmigtir. "%

8 Turgut, a.g.e. s. 36.

8 yildirm, a.g.e.s. 149.
8 vildirm, a.g.e.s. 149.
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3. Yumurta, Sperm ve Embriyo Bagisi

Evlilik i¢inde erkegin {ireme yeteneginden yoksun olmasi veya evlilik
dis1 cinsel iligki olmadan kadinin ¢ocuk sahibi olmak istedigi durumlarda
bagka bir erkegin saglikli tireme hiicresinin kadinin yumurtasi ile birlestirilip
embriyo haline getirilmesi ve embriyonun kadin rahmine yerlestirilmesi
usuliinde sperm bagisi s6z konusu olur.®® Sperm bagisi soybagi anlaminda
ciddi problemlere neden olabileceginden ve heterolog dllenme ydnteminin
uygulanma yontemlerinden biri olmasi nedeniyle Uremeye Yardimci Tedavi
Uygulamalari ve Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmelik
EK-17 kapsaminda yasaklanmistir.” Sperm bagis1 yasaklanmis oldugundan
herhangi bir kiginin sperm bagigladigindan bahisle baba oldugunu iddia
ederek dava agma imkén1 bulunmamaktadir. Soybagi kurmak isteyen kimse
ve ¢ocuk arasinda bu bagin kurulabilmesi i¢in ¢ocugun baskasina soybag ile
baglanmamis olmasi ve baba oldugunu iddia eden kisinin biyolojik baba
oldugunu ispat etmesi gerekir. Biyolojik babanin ¢ocugu kendi soybagina
baglama gibi bir hakki olsa da baba oldugunu iddia eden herkese bu davayi
acma hakkinin taninmasi aile ve toplum diizeni bakimindan karigikliklara
sebep olabilecek ya da ¢ocugun sosyal ve ruhsal dengesini bozabilecek
niteliktedir.®

Kadmin iireme yeteneginden yoksun olmasi durumunda saglikli yumurta
hiicrelerine sahip bagka bir kadindan yumurta aliarak diger esin spermi ile
birlestirilir ve olusturulan embriyo, yumurtasi iireme amactyla kullanilamayan
kadinin rahmine yerlestirilir. Bu durumda yumurta bagisi s6z konusu
olacaktir. Yumurta bagisinda kastedilen iireme hiicresi olan yumurta olup
yumurtaligin naklinden bahsedilmemektedir.®® Yumurtalik tireme hiicrelerini
iceren bir organ olmasi dolayisiyla organ nakli kapsamina girmektedir.
Yumurta bagisi soybagi anlaminda ciddi problemlere neden olabileceginden
ve heterolog dollenme yonteminin uygulanma yontemlerinden biri olmasi
nedeniyle Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalar: ve Uremeye Yardimci
Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmelik EK-17 kapsaminda yasaklanmstir.

% Embriyo: Ana karninda gelisimini siirdiiren ancak organlari tam olarak gelismemis varlik

a1 Yasaga ragmen sperm bagist yapilmigsa ve sonrasinda ¢ocuk diinyaya gelmisse

soybaginin nasil ve ne sekilde kurulacag “Yardimct Ureme Teknikleri, Tasiyict Annelik
Kurumlar: Bakimindan Soybagi” basliginda incelenmistir.

Turgut, a.g.e. s. 50.

Yumurtahk: D6l yataginin iki yaninda simetrik olarak bulunan bezlerde yer alan disi
iireme hiicreleri olan yumurtalari iceren {ireme organidir.

Turgut, a.g.e. s. 55.
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Bu yasaga ragmen yumurta bagisi gerceklesmisse cocugu doguran kadin ve
cocuk arasinda soybagi kurulacaktir. * Hukukumuzda yumurta sahibine
herhangi bir hak taninmamustir.

Farkli kimselere ait yumurta ve spermin laboratuvar ortaminda veya
yabanci bir kadin rahminde déllendirilip belli bir gelisim diizeyine geldikten
sonra ananin rahmine gelisen embriyonun yerlestirilmesine embriyo
bagisi/nakli denir.®® Embriyo nakli hem heterolog hem de homolog déllenme
icin kullanilabilir. Embriyo bagisi In-Vivo ve In-Vitro teknikleri kullanilarak
iki farkli sekilde yapilabilir. In-Vivo “canli i¢inde” anlamina gelmekte olup
bu teknikte farkl kimselere ait spermin farkli bir kadinin rahmine yerlestirilip
embriyonun gelismesinden sonra ana rahmine zerk edilmesi yoluyla embriy0
bagis1 gerceklestirilmis olur.®® Embriyo naklinin s6z konusu oldugu iki
teknigin de ortaya c¢ikmasimin asil nedeni iireme hiicrelerinin veya ana
rahminin iiremeye elverisli olmamasindan kaynaklanir.”” Bu teknikte ayrica
dollendirme isleminin disarida yapilmadan spermlerin dogrudan kadin
rahmine siringa yoluyla enjekte edilmesi yoluyla yapilmasi da miimkiindiir.*
In-Vivo teknigi ile elde edilen bebek igin evlat edinme igleminin dogum
Oncesi zamana alinmasi olarak da bakilabilir. In-Vitro “tlip i¢inde” anlamina
gelmekte olup bu teknikte de farkli kisilere ait iireme hiicrelerinin laboratuvar
ortaminda birlestirilerek ana rahmine zerk edilmesi s6z konusu olur.*® Halk
arasinda tiip bebek yontemi olarak da adlandirilir. Kadmin yumurtalariin
kalitesini agmak i¢in Oncelikle ilag kullandirilir ardindan yumurta spermler ve
kiiltiir s1vist tiip igine yerlestirilerek spermlerin yumurtaya kendiliginden girip
dollemesi beklenir ve doéllenme islemi iireme hiicrelerinin karsilasmalarindan
24 saat sonra gerceklesir.'® Déllenme islemi basarili olana kadar bu isleme
tekrarlamir. Ddllenen yumurtalardan UYTE Yonetmeligine gore kural olarak

94 Yasaga ragmen sperm bagisi yapilmigsa ve sonrasinda cocuk diinyaya gelmisse

soybaginin nasil ve ne sekilde kurulacag1 “Yardimc: Ureme Teknikleri, Tastyict Annelik

Kurumlar: Bakimindan Soybagi” basliginda incelenmistir.

% Turgut, a.g.e.s. 62.

% Turgut, a.g.e.s. 62.

97 Cakmut, a.g.e. s. 60.

%8 Spermlerin rahim igine enjekte edilmesine Rahim I¢i Inseminasyon denilmektedir. Bu

yontemde kadinin her ay iirettigi yumurtalarin sayisi kullanilan yontemlerle birkag katina
cikartlir ve erkegin spermi laboratuvar ortaminda belli seviyeye getirilip siringalanarak
spermler rahim i¢ine 6zel bir boru yardimiyla birakilir ve kadinin hamile kalma sansi
artirilir. Turgut, a.g.e. s. 63.

Turgut, a.g.e. s. 64.
Turgut, a.g.e. s. 70.
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yalmzca bir tanesi rahme yerlestirilir. Uremeye Yardimc1 Tedavi Merkezleri
Y o6netmeligi ek madde 7’e gore:

“Anne ve ¢ocuk saghgni riske eden ¢ogul gebeliklerin énlenmesi esastir.
Bu kapsamda;

a) UYTE yontemlerinden biri olan klasik ovulasyon indiiksiyonu ile 2 (iki)
den fazla folikiil gelismemesi hedeflenmelidir. Cogul gebeliklerin
onlenmesi igin ti¢ veya daha fazla folikiil gelismesi halinde artifisyel
inseminasyon islemi yapilmasi yasaktir.

b) Merkezlerde UYTE uygulamasinda birden fazla embriyo transfer
edilmemesi esastir. Ancak, 35 yasa kadar birinci ve ikinci uygulamada tek
embriyo, tigiincii ve sonraki uygulamalarda iki embriyo, 35 yas ve iizerinde
tiim uygulamalarda en fazla iki embriyo transfer edilebilir. Bu yasaklara
aykirt hareket eden merkezler ilk tespitte 6 ay yeni basvuru kabulii
yapamaz, ikinci tespitte ise merkezin ruhsati/ faaliyet izni iptal edilir.
Ayrica UYTE iinite sorumlusu ve laboratuvar sorumlusunun sertifikast
iptal edilir ve bu kisiler merkezlerde ¢calisamaz.”

Yonetmelik maddesinde de belirtilmis oldugu iizere birden fazla
transferin sinirlandirilmasinin nedeni ana ve dogacak cocugun sagliginm
korumaktir. Hukukumuzda iki teknigin de yalnizca esler arasinda yapilmasi
kabul edilmistir. UYTE Y®6netmeligi ek madde 17°de farkli kimseleri arasinda
yardimc1 iireme tekniklerinin kullanmasi yasaklanmigtir. Gelisen tibbi
uygulamalar ve toplumsal degisimler sonucu her ne kadar yasak olsa da
meydana gelen dogumlar bakimindan mevcut hiikiimlerin yetersiz kalmasi ve
hukuksal bosluklarin artmasi nedeniyle meydana gelen dogumlar ve
soybagina iligkin kanunumuzda yeni diizenlemelerin  yapilmasin
gerektirmektedir. Kadin ve erkekten alinan iireme hiicreleriyle déllenme
gerceklestirildikten sonra kullanilmayan hiicreler veya embriyolar belli sartlar
saglandig1 takdirde dondurularak saklanabilir. Ancak kullanilmayan veya
Ongoriilen sartlart saglayamayan tireme hiicreleri veya embriyolarinda belli
kosullara uygun olarak imha edilmesi gerekir. Uremeye Yardimci Tedavi
Merkezleri Yonetmeliginin 20. maddesine gore tibbi olarak zorunlu degilse
iireme hiicrelerinin saklanmasi yasaktir. Ancak tibbi zorunluluk varsa kadin
ve erkekler acisindan saklanmayi gerektiren haller soyledir;

“(2) Erkeklerde iireme hiicreleri ve gonad dokularmin saklanmasini
gerektiren tibbi zorunluluk halleri sunlardir;

a) Cerrahi yontemlerle sperm elde edilmesi halinde,

b) Kemoterapi ve radyoterapi gibi gonad hiicrelerine zarar veren tedaviler
oncesinde,
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c) Ureme fonksiyonlarinin kaybedilmesine yol acacak olan ameliyatlar
(testislerin alinmasi ve benzeri) dncesinde,

¢) Cok az sayida sperm olmasi (kriptozoospermi) durumunda.

(3) Kadinlarda iireme hiicreleri ve gonad dokularimin saklanmasini
gerektiren tibbi zorunluluk halleri sunlardur;

a) Kemoterapi ve radyoterapi gibi gonad hiicrelerine zarar veren tedaviler
oncesinde,

b) Ureme fonksiyonlarimn kaybedilmesine yol acacak olan ameliyatlar
(yvumurtaliklarin alinmasi gibi operasyonlar) éncesinde,

¢) Diigiik over rezervi olup heniiz dogurmamis veya aile oykiisiinde erken
menopoz hikdyesinin ii¢ uzman tabipten olusan saglk kurulu raporu ile
belgelendirilmesi durumunda.”

UYTE Yo6netmeligi madde 20/4’de ayrica cerrahi yontemlerle sperm elde
edilmesi halinde veya ¢ok az sayida sperm olmasi durumunda saklama islemi
icin “Dondurulma tarihinden itibaren doksan giin iginde kullaniimast halinde
DNA analizi aranmaz.” Ureme hiicrelerinin saklanmasi da belli siireye
baglanmistir. UYTE madde 20/4’e gore; “Saklama siiresinin bir yili asmasi
halinde kisi mutlaka basvuruda bulunarak rizasinin devam ettigini ifade eden
imzali dilekgesini vermelidir. Dondurulan iireme hiicreleri ve gonad dokulari,
alinan kiginin yillik protokol yenilememesi, istegi ve oliimii durumlarinda
miidiirliikte kurulacak komisyon tarafindan tutanak altina alinarak imha
edilir.” UYTE Yonetmelik madde 20/5°de ise saklama siiresi ve
prosediiriinden ayrica imha sebeplerinden bahsedilmistir: “Adaylardan fazla
embriyo elde edilmesi durumunda eslerden her ikisinin rizasi alinarak
embriyolar dondurulmak suretiyle saklanir. Saklama siiresinin bir yili agmasi
halinde her yil embriyonun saklanmasi icin c¢iftler mutlaka basvuruda
bulunarak taleplerinin devam ettigini ifade eden imzalr dilekce vermelidir.
Eslerin birlikte talebi, eglerden birinin oliimii veya bosanmanin hiikmen sabit
olmast halinde ya da belirlenen siire son buldugunda saklanan embriyolar
miidiirliikte kurulacak komisyon tarafindan tutanak altina alinarak imha
edilir. Bakanlik¢a elektronik kayit sistemi olusturulmasi halinde merkezde
saklanan embriyolara iliskin bilgiler bu sisteme kaydedilir. UYTE
Yonetmeligi madde 20/6’da ise saklama siiresinin en fazla bes y1l olmasi
ongoriilmiistiir. Bes yildan fazla saklanmasi1 gerekiyorsa Saglik Bakanliginin
izni aranacaktir. Aksi takdirde 6rneklerin imha edilmesi gerekir.

Dondurulmus embriyonun kisiligi olup olmadigi doktrinde tartisma
konusudur. Goriiglerden bir kism1 dondurulmus embriyonun da rahimdeki
embriyodan bir farki olmadigini bu sebeple de hukuki korumalar saglanarak
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yok edilmesi gerektiginde de rahimdeki embriyo ile aymi prosediiriin
uygulanmas gerektigini savunmaktadir.’® Diger bir goriis de dondurulmus
embriyo kisi olmasa da gelecekte kosullar saglanirsa kisilik
kazanabileceginden, kisilere gosterilen sayginin dondurulmus embriyoya da
gosterilmesi gerektigini savunan bu goriise hukuk sijjesinin yansima etkisi
denilmektedir.’? Bir diger goriis ise dondurulmus embriyolarin kisi
olmadigim savunmakta olup bu goriisiin dayanagi olan Case of Evans v.
United Kingdom AIHM Kararina gore; eslerin evliyken embriyolarm
dondurulmasi i¢in vermis oldugu rizadan bosandiktan sonra eski kocanin
vazgecmesi iizerine dondurulan embriyolarin yasam haklarinin olmadigindan
bahisle, cocuk sahibi olmak istemeyen bay Evans’in hakkina oncelik
taninmast ve menfaatler arasindaki dengenin bu sekilde saglanacagi
gerekcesiyle lehine, dondurulan embriyolarin imhasina itiraz eden bayan
Evans aleyhine karar verilmistir.1%

Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi madde 2 “Herkesin yasam hakki
yasayla korunur. Yasamn 6liim cezast ile cezalandwdigr bir sugtan dolay
hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezamin infaz edilmesi disinda, hig
kimsenin yasamina kasten son verilemez.” ve Insan Haklar1 Biyo-tip
Sozlesmesi madde 1 “Bu sozlesmenin taraflari, tiim insanlarin haysiyetini ve
kimligini koruyacak; biyoloji ve tibbin uygulanmasinda, ayrim yapmadan
herkese, biitiinliiklerine ve diger hak ve temel hiirriyetlerine saygi
gosterilmesini giivence altina alacaklardir.” birlikte incelendiginde yasam
icin baslangi¢ olarak cenin degil canli olarak dogmanin esas alindigi
goriilecektir.’® Avrupa Insan Haklari Mahkemesi yasam hakkiin
baslangicina iliskin net bir cevap verilemeyecegini ve her ne kadar
dondurulmus embriyo veya ceninin yasam potansiyeli olsa da bunun yasam
hakki kapsaminda korunacak kadar yeterli bir unsur olmadig1 ancak baska
yollarla embriyonun da koruma altina alinabilecegini belirtmistir.'%

101 Turgut, a.g.e. s. 81.

102 Turgut, a.g.e. s. 81.

Turgut, a.g.e. s. 82; AIHM Evans/Birlesik Krallik [BD] — 6339/05 Karar1; Metin, a.g.e. s.
130.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20EVANS
%20v.%20THE%20UNITED%20KINGDOM\%22%22],%22documentcollectionid2%2
2:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}

Turgut, a.g.e. s. 85.
Turgut, a.g.e. s. 86.
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104

105
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Embriyo, ana karnina yerlestirilip doguma kadar gelisimini siirdiirmesi
stirecinde cenin olarak adlandirilir. Ceninin gelisim donemlerine gore farkli
isimleri bulunmaktadir. Ddllenmeden itibaren 14 giinliik siire¢ i¢inde pre
embriyon, 14. giinden itibaren 8. haftaya kadar embriyo, 8. haftadan doguma
kadar ise fetiis olarak adlandirilir.’®® Cenin Tiirk Medeni Kanunu madde 28
kapsaminda tam ve sag dogmasiyla hak ehliyetini elde etmis olur. Tam ve sag
dogmakla birlikte kisiligin gegmise etkili olarak ana karnindan itibaren
kazanmis olur. Tam ve sag dogma diinyaya geldikten sonra anadan ayri olarak
bir an da olsa bagimsiz yasayabilmis olmasidir. Baskin goriise gore kadinin
ilk gebe oldugu an gocugun ana rahmine diistiigii an olarak kabul edilir.'%
Yardimcer iireme tekniklerinde ise kisiligin gegmise etkili olarak baglama
aninin tiipteki dollenme tarihinden itibaren baglayacagi yaygin olarak kabul
edilmektedir.’®  Cenine/embriyoya, yardimci iireme tekniklerindeki
gelismeler de dikkate alinarak hak ehliyetinin verilmesi bakimindan
embriyonun basit bir obje konumundan kurtarilmasint ve hukuki koruma
saglanmasi i¢in dollenmenin dis ortamda gerceklestigi durumlarda “déllenme
ant” esas alinmalidir.’®® Kisilik haklarinin baslangici olarak tiipteki déllenme
anmin esas alinmasmin asil sebebi ise laboratuvar ortamimda ddllenmesi
gerceklesen ceninin hukuki giivenligini saglayabilmektir.! Kisiligin tiipteki
dollenme asamasindan baslatilmasiyla embriyo iizerinde deney, test vb.
islemlerden korunmasi amaglanmigtir. Karsit goriiste olanlar ise embriyonun
ana rahminde rahim duvarina tutunabilmesinden itibaren kisiligin baglamasi
gerektigini ve laboratuvar ortaminda meydana getirilen embriyonun da insana
ait bir canli olmasindan dolay1 nesne haline getirilerek zarar verilmesinin
onlemesi gerektigini savunmuslardir.!*? Kisiligin gegcmise etkili olarak
kazanilmasiyla ¢ocuk miras, ihlale ugramigsa tazminat gibi haklarini talep
etme imkanina kavusacaktir.

106 Turgut, a.g.e. s. 70; Metin, a.g.e. s. 129; Apaydin, Bahar/ Akman, Nurten, “Dondurularak

Saklanmis, Ureme Hiicresinin veya Embriyonun Esin Oliimiinden Sonra Ana Rahmine
Transferi (Postmortal Dollenme) Sonucunda Dogan Cocugun Mirasgiligr”, (2020),
Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:24, Say1:2, ss.63-
107, s. 66.

Dural ve Ogiiz, a.g.e. s. 18.

108 Turgut, a.g.e. s. 74.

109 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 15.

10 Turgut, a.g.e. s. 74.

1 Turgut, a.g.e. s. 75.
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B) YARDIMCI UREME TEKNIKLERI, TASIYICI ANNELIK
KURUMLARI VE SOYBAGI

Tibbi gelismeler sonucu yardimer iireme teknikleri ile ¢ocugu olmayan
ailelerin ¢ocuk sahibi olmasi saglanmistir. Cocuk sahibi olabilmeyi saglayan
bu yontemlerin genel adi yardimci iireme teknikleridir. Yardimci iireme
tekniklerinin kullanilmasindaki ilk sebeplerden biri kusirlik ad1 verilen ireme
yolu hastaligidir. Kisirlik erkek veya kadinda mevcut olabilir. Yapay iireme
tekniklerinin bir diger amaci da genetik tan1 yoluyla bebegin cinsiyeti, bebekte
olusabilecek hastaliklar ve genetik bozukluklarinin 6nceden tespit edilerek
problemli durumlarda kiirtaj yoluyla sorunlu dogumu sonlandirmaktir.
Genetik bozukluklarin tespitine iliskin yontem Uremeye Yardimci Tedavi
Merkezleri Yonetmeligi ile iilkemizde yasaklanmistir. Cinsiyetin dnceden
belirlenmesi de bu madde kapsaminda ciddi kalitsal bir hastalik hali olmasi
disinda yasaklanan hususlar arasindadir. Yine Insan Haklar1 Biyotip
Sézlesmesi’nin 12. maddesi kapsaminda da genetigin degistirilmesine iligkin
miidahale problem olabilecek bir hastaligi 6nlemek, teshisini yapmak veya
tedavi etmek amaci igin kullanilabilecektir.*? Bu hususlar disinda genetige
yonelik miidahale hukuka aykir1 sayilacaktir. S6z konusu miidahalenin
yasaklanmasinin sebebi ebeveynlerin c¢ocugun genetigi lizerinde keyfi
uygulamalarla siparis ¢gocuk yapmasinin, etik ve ahlaki agidan da problemli
olmasidir.!*® Burada her ne kadar genetigi dnceden tespit etmenin bazi sartlar
dahilinde miimkiin oldugu belirtilmis olsa da bu sartlar da genel nitelikte
oldugundan, daha spesifik daraltmalarin yapilmasi ve yardimci iireme
teknikleriyle ilgili maddelerin ve gerekgelerinin tip, etik ve biyoetik
baglaminda yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.!

Yapay dollenmenin amaci, dogal yollarla lireme yeteneginden yoksun
ciftlerin laboratuvar ortaminda iireme hiicrelerinin birlestirilerek yapay
yollarla gocuklarinin olabilmesine imkan saglamaktir.® Yardimci iireme
tekniklerine bagvurulmasinin bir diger nedeni de rahme yerlestirilmek istenen
cocugun genetik hastaliga sahip olup olmadiginin tanisinin yapilabilmesi,
cinsiyet belirlenmesinin miimkiin olmasini saglayarak saglikli ¢ocuklar
diinyaya getirmektir.!'® Yapay dollenme ydntemleri kendi igerisinde homolog

12 Turgut, a.g.e.s. 12.

13 Turgut, a.g.e.s. 14.

14 Turgut, a.g.e. s. 19.

15 Turgut, a.g.e. s. 9.

116 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 42.
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ve heterolog dollenme yontemleri olarak ikiye ayrilmaktadir.!t’ Homolog
dollenme yonteminde evli eslerin iireme hiicreleriyle embriyo olusturulurken
heterolog dollenmede siirece ve dollenme islemine esler disinda tigiincii kisiler
dahil olmaktadir. Homolog doéllenmenin basit haline embriyo nakli de
denilmektedir. Homolog ddllenme yontemine basvurulmasindaki asil amag
cesitli sebeplerle cinsel birlesmenin gerceklesememesi probleminin Oniine
gecilerek embriyonun meydana getirilmesini saglamaktir. Homolog déllenme
yoluyla diinyaya gelen ¢ocugun soybaginin kurulmasi igleminin dogal yollarla
diinyaya gelen ¢ocugun soybag1 kurulmasi isleminden higbir farki yoktur.®

Heterolog dollenmede {igiincii kisilerin ddllenme siirecine dahil
olmasinin nedeni evli eslerin birinin veya ikisinin iireme hiicrelerinde
meydana gelmis olan tibbi sorunlardir.!'® Yardimei iireme tekniklerinden
heterolog dollenme dogasi geregi evlilik iligkisi bulunmayan kimseler
arasinda gergeklesir.'?® Sadece esler arasinda yapay tireme teknigi ile embriyo
olusumunun homolog doéllenme oldugundan bahsetmistik. Eslerin iireme
hiicrelerinden yalnizca biri ddllenme siirecinde kullanildiginda ve buna bagh
olarak iireme tedavisinde {iglincii bir kisinin iireme hiicresi kullanildiginda
soybaginin kimle nasil kurulacagi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Uremeye
Yardimer Tedavi Uygulamalar1 ve Uremeye Yardimcir Tedavi Merkezleri
Hakkinda Yonetmelik EK-17’de heterolog déllenmenin uygulanmasi
yasaklanmistir:

“UYTE uygulanacak egslere sadece kendilerine ait iireme hiicreleri
uygulanir. Herhangi bir sekilde donor kullaniimasi, donér olarak embriyo
elde edilmesi adaylardan alman yumurta ve spermler ile elde edilen
embriyolarin  baska adaylarda, aday olmayanlardan alinanlarinda
adaylarda kullanilmast ve uygulanmasi yasaktir. Bu yasaklara aykiri
olarak elde edilen gebeliklerin herhangi bir asamada tespit edilmesi
durumunda merkezin ruhsati/faaliyeti izni ve bu islemi yapan kisilerin
sertifikalart iptal edilir. Ayrica bu kisilerin bir daha merkezlerde
calismasina izin verilmez ve adli yonden islem yapilmak tizere cumhuriyet
savciligina bildirilir.’

1

Heterolog dollenme eslerden birinin rizasi olmadan gerceklesmisse rizasi
olmayan es olayin giiven sarsict davramiglar sebebiyle evlilik birliginin
sarsilmasi veya onur kirict davranisa dayanarak bosanma davasinin agilmasi

117 Apaydin, a.g.e. s. 67.

118 Turgut, a.g.e. s. 30; Kirkbesoglu, a.g.e. s. 43.

119 Apaydin, a.g.e. s.67

120 Turgut, a.g.e. s. 37; Kirkbesoglu, a.g.e. s. 56.
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s0z konusu olabilecektir. Eslerden birinin diger esin rizasi olmadan bagkasina
tireme hiicrelerini vermesi durumunda da diger ese karsi onur zedeleyici
davranista bulundugu kabul edilebilecektir.’? Escinsel birliktelikler agisindan
ise baz iilkelerde escinsel ciftlerin yardimer {ireme teknikleri yoluyla cocuk
sahibi olabilmelerine imkan tanimistir. Ancak iilkemizde evliligin kadin ve
erkek arasinda oldugu kabul edilmis oldugundan, bu tiir evlilikler hukuka
aykir1 sayilmis olup c¢ocuk sahibi olmalarina da imkan taninmamustir.
Heterolog dollenme homolog ddllenmeye oranla soybagi anlaminda daha
fazla hukuki ve sosyal problem meydana getirmesi sebebiyle bunun ayrica
degerlendirilmesi gerekmistir. Miimkiin olan ihtimallerin hukuki agidan
incelenmesi tibbi gelismelerin kanun maddeleri ile uyumu baglaminda
soybagi kurulabilmesine olanak taniyip tanimadigi hususlar1 ayri ayn ele
almmis olup heterolog dollenme ihtimalleri degerlendirilerek asagida
belirtilmistir.

Heterolog Dollenme asamasindaki ihtimalleri siralamak gerekirse; ilk
durumda kadinin yumurtaliklarinda bir sorun olmasi halinde kocanin sperm
hiicreleri kullanilarak bagka bir kadindan alinan yumurta hiicreleri laboratuvar
ortaminda birlestirilerek embriyo kadinin rahmine yerlestirilir.?> Bu
ihtimalde yumurta hiicresi baska bir kadina ait olmasina ragmen eslerden
kocanin sperm hiicreleri ile embriyo olusmasi ve doguran esin de ana olmasi
dolayisiyla hukuki olarak ana ile soybagi dogum ile kurulur. Burada kanun
koyucunun dikkate almis oldugu husus yumurtanin doguran kadina ait
olduguna yénelik genel kabuliidiir.”® Dogum evlilik i¢inde gergeklesmisse
baba ile soybagi evlilik olmas1 dolayisiyla kurulmus olacaktir. Ancak problem
olan kisim bagka bir kadindan alinan yumurta hiicresidir. Burada kanaatimizce
hukuki anlamda soybagi kurumasinda herhangi bir problem yoktur ancak
yumurta hiicresi alinan kadin ve c¢ocuk arasindaki bag da goérmezden
gelinemeyecek niteliktedir.

Doktrindeki bazi goriislere gére yumurta sahibi olan kadin biyolojik
annedir ve soybagi genetik bagliliga dayali olarak kurulmus oldugundan
genetik ana ile soybaginin kurulmasina éncelik taninmalidir.*?* Genetik anaya
oncelik taninmasi halinde dogabilecek problemlerin de oniine gegilebilecegi
savunulmustur. Ancak bu halde ¢ocugun belli bir siire annesiz kalmasi1 ve

121 Tyrgut, a.g.e. s. 38.

122 Cakmut, a.g.e.s. 50.

123 Turgut, a.g.e. s. 56; Kirkbesoglu, a.g.e. s. 58-59.
124 Turgut, a.g.e. s. 57.
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niifusa ana kaydi olmayan ¢ocuk olarak diisiilmesi gibi bir sonu¢ meydana
gelebilecek olup ¢ocugun magdur olmasina yol agabilecektir. Kanaatimizce
doguran kadinin ana sayilmasi kuralina bagli kalinarak ana ve baba arasinda
kurulan soybagi muhafaza edilmeli ve yumurtasi alinan diger kadin ve dogan
cocuk arasindaki biyolojik bag olusturulacak bir kanuni kayit sistemiyle
devlet tarafindan niifus siciline kaydedilmelidir. Boylelikle bu ihtimalde
meydana gelebilecek soybagi karisikliklari 6nlemis olacak ve ¢ocugun iistiin
yarart da korunmus olacaktir. Bu ihtimalin i¢inde kadin ve erkegin evli
olmamasi durumunda ise kadinla soybag1 yine dogumla kurulacak erkekle ise
tanima, ana ile evlilik veya babalik hiikmii yoluyla dogan cocuk ile soybagi
kurulmus olacaktir. Ureme hiicresini veren kadin icinse yine Onermis
oldugumuz kayit sistemi ile problem ¢oziilmiis olacaktir.

Ikinci ihtimalde; kadmin yumurta hiicresinde problem yokken erkegin
sperm hiicresi iiremeye elverisli olmayabilir. Bu durumda da baska bir erkegin
sperm hiicresi alinarak kadinin yumurtasi ile déllenme islemi gerceklestirilir
ve kadinm rahmine yerlestirilir.*?® Dogum ile birlikte ana ile soybag: kurulur.
Eger kadin evli ise evli oldugu kisi ile ¢ocuk arasinda soybagi kurulur. Koca
heterolog doéllenme ile cocuk sahibi olmak i¢in basta riza verip sonrasinda bu
kararindan cayarsa hakkin kotiiye kullanilmasi olarak kabul edilmelidir.1%
Ancak lireme hiicresini bagka bir erkek vermis oldugu i¢in ¢ocugun biyolojik
babasi baska bir kisi olacaktir. Cocuk evlilik icinde dogmasi dolayisiyla
ananin esi ile soybagi kurulmus oldugundan biyolojik babanin ¢ocuk ile
soybagi kurma imkani1 bulunmayacaktir. Ancak evlilik i¢indeki baba ¢ocuk ile
kurulmus olan soybagini reddederse bu halde biyolojik baba, kanunun tanimig
oldugu yollarla soybagini kurabilme imkanina kavusacaktir. Burada da ilk
ihtimalde 6nermis oldugumuz kayit sistemi kullanilarak her ne kadar baba ile
soybagi ilk anlamda kurulamasa da soybagi kuruldugunda olusabilecek
karigikliklarin 6niine gecilebilecektir.

Ucgiincii ihtimalde; evli kadin ve erkegin iireme hiicreleri laboratuvar
ortaminda embriyo haline getirilerek kadinin rahminin yetersiz olmasi
nedeniyle bagka bir kadimin rahmine konulmasiyla dolleme islemi
gerceklestirilir.*?” Heterolog ddllenmenin bu haline Tasiyict Annelik de denir.
Tagtyict anneligin bir diger g¢esidi ise yumurta hiicresi iiremeye elverisli
olmayan kadimin kocasmin spermleriyle tasiyict annenin yumurtasi

125 Cakmut, a.g.e. s. 50.

126 Tyrgut, a.g.e. s. 44.

127 Cakmut, a.g.e. s. 50; Kirkbesoglu, a.g.e. s.70.
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doéllendirilerek cocugu tasiyict annenin dogurmasi halidir. Tastyic1 annelik,
soybagi kurulmasi agisindan en ¢ok soruna sebep olan haldir. Tasiyict
anneden dogan ¢ocugun soybagi dogumu tastyici anne gergeklestirmis oldugu
icin tagtyict anneye baglanir. Sonrasinda tasiyici anne iireme hiicrelerinin
sahibi olan ana-babaya evlat edinme yoluyla ¢ocugu verebilir. Eger tastyict
anne evli ise cocugun soybag1 tasiyict annenin kocasi ile kurulacaktir. Bu
durumda da iireme hiicreleri verenler ve soybaginin kuruldugu kisiler ¢cok
farkli olmaktadir. Yine bu ihtimalde de niifus kayitlarinin ¢ok titiz bir sekilde
tutulmast ve cocugun zamani geldiginde bu konuda bilgilendirilmesi
gerekmektedir. Ayrica soybaginin biyolojik babadan baskasina baglanmasi
durumunda soybaginin reddi hakkinin ¢ocuga verilmesi de bir bagka yol
olarak ele almabilir.}® Cocugun gercek ebeveyninin kim oldugunu bilmesi
psikolojik ve sosyal yasam agisindan g¢ocuk i¢in hayati Onem tasimisg
oldugundan ¢ocugun yararmin iistiin tutulmas1 gerekir.’®® Bu anlamda Tiirk
Medeni Kanunu madde 286/2 kapsaminda ¢ocugun yarari istiin tutularak
soybaginin reddi davasi agabilmesi dngoriilmiistiir. Madde 291 kapsaminda
ergin olmayan ¢ocuk i¢in davanin kayyim tarafindan agilmasi 6ngoriilmiistiir.
Soybaginin reddi kisiye siki sikiya bagl haklardandir ancak burada ¢cocugun
ve toplumun yarari {istiin tutuldugundan ¢ocugun ergin olana dek beklenmesi
yerine kayyimin dava agmasi yerinde olacaktir. Medeni Kanun madde
291/2’de 6nceden soybagmin reddi davasi i¢in ongoriillen 1 ve 5 yillik
stirelerden, 5 yillik hak diisiirlicii siire “her halde dogumdan itibaren
baglayarak™ olarak diizenlenmesi hak kaybina neden oldugu ve ¢ocugun iistiin
yararina aykiri olmasi dolayisiyla Anayasa Mahkemesi’nin 2013/62 Esas,
2013/115 Karar ve 10.10.2013 Tarih sayili karari ile kaldirilmigtir. Ayrica
miilga medeni kanun madde 245’de soybagmin reddi davasini kamu adina
Cumbhuriyet saveisinin agma imkéani da kaldirilmastir, 3

128 Tyurgut, a.g.e. s. 47.

129 Baygin, a.g.e. s. 30.

130 Turgut, a.g.e. s. 48.

743 sayili Tiirk Medeni Kanunu madde 245: II Diger Alakadarlar

“(1) Ret miiddetinin miirurundan evvel kocanin vefat etmesi veya temyiz kudretinden
mahrum olmasi yahut bulundugu yerin bilinmemesi veya herhangi bir sebepten dolay
cocugun dogumundan haberdar edilememesi halinde, ¢cocukla birlikte mirasgi veya ¢ocuk
sebebi ile mirastan mahrum olanlar, doguma ttilalar: tarihinden itibaren bir ay icinde
ret davasini ikame edebilirler.

(2) Kadin evlenmeden gebe kaldigi takdirde; koca tanimig olsa bile miiddeiumumi(savci),
onun babasi olmasi ihtimali bulunmadigini ispat edebilir.”

*Miilga kanunda dava hakki taninan kisiler daha genis tutulmusken, 4721 sayili Medeni
Kanun diizenlemesi TMK madde 291 ile tutarsizliklar ortadan kaldirilarak dava agma
hakki belli kimselere taninmigtir.
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Esinin tastyict anne olmasina izin veren koca agisindan soybaginin reddi
davast yoluyla cocugu reddetmesi hakkin kotiiye kullanilmasi anlamina
gelmeyecektir.?®! Koca somut durumda yalmzca esinin tasiyici anne olmasina
riza gostermig olup c¢ocugun kendi soyuna baglanmasina riza
gostermemistir.’*> Dollenmenin bu hali toplumsal ve etik agidan soybagini
ciddi tehlikelerle kars1 karsiya birakmaktadir. Bu halde hi¢ alakasi olmadig1
halde evlilik nedeniyle soybaginin kuruldugu baba soybagimin reddi davasi
yoluyla ¢ocuk ile soybagini reddedecektir. Biyolojik baba tanima veya babalik
hiikmii vasitasiyla dogan ¢ocuk ile soybagi kurulmus olacaktir. Tasiyict anne
evli degilse soybagi, biyolojik baba ile tanima veya hakimin hikkmii ile
kurulabilecektir. Her ne kadar bu durumda kocanin vermis oldugu rizanin
hukuka aykiri olmasi dolayisiyla meydana gelen soybagini reddetmeye hakki
olmadigim savunan goriisler bulunmus olsa da kisinin kendine ait olmayan
cocuk ile soybagini kurmaya ve devam ettirmeye zorlamak da kisilik haklarina
aykir1 olacaktir. I¢ hukuk baglaminda evlilik icinde dogmus olsa da babaya
soybagini reddetme hakki kanunlar vasitasiyla taninmigtir. Tasiyic1 annelik
icin verilen rizanin hukuka aykiri olsa da davanin reddi igin gereken
sebeplerden olmadigindan soybagimin reddine engel olmasi kabul
edilemeyecektir. Ana ile soybagi dogum ile gergeklesmis olacagindan ve
bunun reddinin miimkiin olmamasi nedeniyle iireme hiicresini veren kadn ile
yalnizca evlat edinme yoluyla soybagi kurulmasi saglanabilecektir.

“Tasyrict anne olmayr kabul edilen kadin nasil soybagim reddetmesi
miimkiin olmuyorsa kocaya da benzer durumda soybaginin reddi hakkinin
taminmast  kadin-erkek esitligine aykiri  olacaktir.”***  diyen goriise
katilmiyoruz. $oyle ki; soybaginin kurulmasinda kadin ve erkek agisindan
farkliliklar bulunmaktadir. Kadin ve cocuk arasindaki soybagi dogumla
kurulur. Burada soybagi hukuki degil fiili bir duruma baglanmistir. Ancak
baba ile ¢ocuk arasindaki soybagi ana ile evlilik, babalik hiikkmii ve tanima
yoluyla kurulur. Yani hukuki durum burada asli rol oynamaktadir.
Hukukumuz yumurta sahibine herhangi bir hak tanimamistir. Ciink{i sadece
yumurta degil ana rahmi de ¢ocuk agisindan fizyolojik anlamda 6nem
tasimaktadir. Cocuk yumurta sahibiyle degil rahmine yerlestigi kadin ile
fiziksel ve manevi bag olusturarak bir biitiin olmustur.*** Dogum meydana
getirmis oldugu bedensel ve manevi biitiinliigiin yaninda fiili bir durum olmasi

131 Turgut, a.g.e. s. 44.

132 Turgut, a.g.e. s. 44.

133 Turgut, a.g.e. s. 45-46.

134 Turgut, a.g.e. s. 60.
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sebebiyle de soybaginin saglikli kurulabilmesi icin en saglikli yoldur. Erkek
tireme hiicresinde ise boyle bir durum s6z konusu olmadigi agiktir.

Tastyic1 annelik hususunda diger bir goriise gore ise, yumurta sahibi
kadma analigin tespiti i¢in dava agma hakki taninmali ve anneligin iptali
imkan1 hem biyolojik anneye hem de genetik anneye taninmalidir.*® Bir diger
goriise gore ise, biyolojik ve genetik ananin bagka kimseler olmas1 durumunda
cocugu doguran kisi anne kabul edilmeli ancak evlenme, miras vb. hiikkiimler
evlathk kurumunda oldugu gibi her iki ana i¢in de gegerli olmalidir.*®® Bir
bagka goriis ise, genetik veya biyolojik anneligin bir nemli olmadigini 6nemli
olanin ¢ocugun ebeveyni olmak iradesiyle hareket etmek oldugunu
savunmaktadir.’® Yukarida da belirtmis oldugumuz iizere tasiyict anne ile
soybagi kurulmasi ¢ocugun istlin yarari ve kamusal diizenin korunmasi
bakimindan en uygun yol olacaktir. Ancak belirtmis oldugumuz goriislerden
iki anne i¢in de evlenme, miras vb. hiikiimlerin uygulanmas: hususuna da
ayrica katiliyor oldugumuzu belirtmeliyiz.

Dordiincii ihtimalde; evli ¢iftin {ireme hiicrelerini bagkasindan alarak
olusturulan embriyonun baskasinin rahmine yerlestirilip dogunca evli gifte
verilmesi halidir.?® Evli ¢ifte hem sperm hem de yumurta bagis1 bu yontemde
yapilmaktadir.*® Bu yontem de aslinda bir tastyic1 annelik tiirii olarak kabul
edilmektedir. Bu islem aslinda evlat edinme isleminin dogum Oncesine
tasinmasindan baska bir sey degildir.** Bu sebeple Tiirk Medeni Kanun’un
305 ve devami maddelerde diizenlenen evlat edinmeye iliskin hiikiimler
uygulanarak soybagi kurulmasi ac¢isindan karsilasilacak problemlerin
¢oziilmesi miimkiindiir. Evlat edinme ile olusan soybagi hukuki soybagi olup
kan bagina dayanmaz. TMK madde 305’e¢ gore; “Bir kiigiigiin eviat
edinilmesi, evlat edinen tarafindan bir y1l siireyle bakilmig ve egitilmis olmasi
kosuluna baghdir. Eviat edinmenin her halde kii¢iigiin yararina bulunmasi ve
eviat edinenin diger cocuklarimin yararimin hakkaniyete aykurt bir bigimde
zedelenmemesi de gerekir.” Kanun koyucu ¢ocugun yararini korumak
amaciyla evlat edinme islemini evlat edinen ve evlat edinilen agisindan belli
sartlara tabi kilmistir. TMK madde 306’ya gore; “Esler, ancak birlikte evlat

135 Turgut, a.g.e. s. 140.

136 Turgut, a.g.e. s. 140.

137 Turgut, a.g.e. s. 141.

138 Cakmut, a.g.e. s. 50; Kirkbesoglu, a.g.e. s. 67.

139 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 67

190 Cakmut, a.g.e. s. 51; Kirkbesoglu, a.g.e. s. 69.
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edinebilirler; evli olmayanlar birlikte eviat edinemezler. Eslerin en azindan
bes yildan beri evli olmalari veya otuz yasint doldurmug bulunmalar: gerekir.
Eslerden biri, en az iki yildan beri evli olmalart veya kendisinin otuz yagin
doldurmug bulunmasi koguluyla digerinin ¢ocugunu eviat edinebilir.”

Tek basina evlat edinme ise TMK 307. maddede diizenlenmistir. Bekar
kimseler evlat edinebilmek i¢in 30 yasini doldurmali, ayirt etme giicline sahip
olmal1 ya da vesayet altindaysa vesayet makamindan evlat edinebilmek i¢in
izin almalidir. Evlat edinilecek cocugun bir bagkasi tarafindan evlat
edinilmemis olmasi, kii¢iigiin ayirt etme giiciine sahi ise evlat edinilmeye riza
gostermesi ve evlat edinilecek c¢ocugun genetik ailesinin de rizasi
gerekmektedir. Evlat edinen aile baglari olustuktan sonra kanunkoyucu
genetik ana babanin baglarinin da korunmasini 6ngormiistiir.**! Verilecek olan
rizanin zamani ise TMK madde 310°da diizenlenmistir. Bu maddeye gore
kiigiigiin evlat edinebilmesi i¢im riza en erken dogumdan itibaren 6 hafta
sonra verilebilecektir. Ancak genetik ana-baba riza hususunda haklarini
kotilye kullantyorsa TMK madde 311/2’ye goére Ongoriilen bu riza
aranmayacaktir. Ancak genetik ana-babanin riza vermesi miimkiin olmayan
hallerde TMK madde 312’ye gore kii¢ligiin yerlestirilmis oldugu kurumun
istemiyle oturulan yer mahkemesi rizanin aranip aranmayacagina karar verir.
Ergin ve kisith kisilerin evlat edinilmesine iligkin sartlar ise TMK madde
313’te diizenlenmistir. Erginlerin evlat edilmesi, kiigigiin sicak bir yuvaya
kavusmasi amaglandigindan kii¢iigiin evlat edinilmesinden daha agir sartlara
tabi kilmmustir.? Evlat edinme islemi taraflar1 korumak ve evlat edinmenin
ticari bir ise donilismesini engellemek amaciyla TMK madde 320 kapsaminda
aracilik faaliyetleri yetkili kurum ve kuruluslar yoluyla yapilabilecektir.

Evlat edinme iglemi sekli ve usulii ise, TMK madde 315°te “Eviat edinme
karari, evlat edinenin oturma yeri; birlikte evilat edinmede eglerden birinin
oturma yeri mahkemesince verilir. Mahkeme karariyla birlikte evlathk iliskisi
kurulmug olur.” seklinde diizenlenmistir. Evlat edinme kisiye siki sikiya bagl
haklardandir. Evlat edinme karari kesinlestiginde mahkeme kesinlesme
serhini o yerde bulunan Niifus Miidiirligiine yollar ve evlathigin ve evlat
edinenin niifus kiitiigiine evlat edinme iglemi kaydedilir. TMK madde 314/5
kapsaminda da soybaginin karigmamasi, genetik aile ile olan bagin devam
etmesi, kamu ve aile diizeninin zedelenmemesi ve evlat edinenin miras vb.
gibi haklarinin zarar gérmemesi i¢in evlat edinilenin naklen gelmis oldugu
aile kiitiigli ve evlat edinildigi aile kiitiigli arasinda gerekli her tiirlii bag

141 Ruhi, a.g.e. s. 618.
142 Ruhi, a.g.e. s. 618.
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kurulur.**® TMK madde 314/6’ya gore de evlat edinme islemine iliskin belge
ve bilgiler gizli olup mahkeme karari veya evlathigin istegi olmadik¢a
aciklanamaz. Evlat edinme sayesinde ¢ocuk hem genetik ailesinin hem de
evlat edinildigi ailenin mirasgis1 olur. Evlathigin ad, soyad ve mirasa iliskin
durumu TMK madde 314 kapsaminda diizenlenecektir. Vatandaglik husunda
ise eger ¢ogu evlat edinmeden Once vatandaglig1 varsa bu korunacak, cocuk
vatansizsa evlat edinen ailenin vatandaslhigini kazanacaktir.** Evlat edinme ile
evlat edilen ve evlat edinen arasinda soybagi kurulur ve bu sayede hisimlik
meydana gelmis olur. Bu soybagi kan bagina degil mahkeme kararma dayanir.
Yardimc1 iireme teknikleri dolayisiyla soybagi kurulmasinda yasana
problemlerden bazilar1 kamu ve aile diizeninin zarar gérmemesi adina
hukukumuzda 6ngoriilmiis olan evlat edinme prosediirii ile giderilebilecektir.

Tasiyic1 annelik yapmay1 kabul eden kadin ve dogan gocugu almak
isteyen ana-baba arasinda ticret karsiligi veya karsiliksiz yapilan sozlesmeler
Tiirk Borglar Kanunu madde 27°de ve Uremeye Yardimeci Tedavi
Uygulamalar1 ve Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda
Yonetmelik’te yer alan diizenlemelerle ahlaka aykiri olmasi nedeniyle
yasaklanmistir. Amerika’nin bazi eyaletleri, Almanya ve Fransa da tasiyici
anneligin yasaklanmis oldugu iilkelerdendir.**® Ciinkii tasiyic1 annelik ile
kadin bedeni nesnelestirilmekte, dogacak cocugun psikolojik ve fiziksel
durumu disiiniilmemekte ve isin icine para karsiligi yapilmasi hususu
eklenince etik ve ahlaki bakimindan topluma yarardan ¢ok zarar1 olacak bir
durum ortaya ¢ikmis olmaktadir. Tastyict anneligin yasal oldugu iilkelerde
(Israil, Amerika’nin baz1 eyaletleri, ingiltere, Hindistan) ise yapilan s6zlesme
herhangi bir sekil sartia tabi degildir.**® Uygulamada yazili olarak yapilan
tastyici annelik sdzlesmesi yapisi nedeniyle sui generis biz sdzlesmedir.**” Bu
yontemlerden soybagi acisindan homolog dollenme diinya iilkelerin
cogunlugunca da kabul edilen yontemdir. Heterolog dollenmede ise, ana ve
baba disindaki tg¢iincii kisilerin de doéllenme siirecine dahil olmasi nedeniyle
cocugun soybaginin kime ait olacagi, dogal yolla m1 yoksa hukuki yolla m1
soybagi kurulup kurulmayacagi net olarak belirlenememektedir. Bu sekilde
meydana gelen dollenmelerle diinyaya gelen ¢cocugun soybagi belirlenirken
cok fazla ihtimal devreye girmekte ve bu uygulamanin sosyal yasama

193 Ruhi, a.g.e.s. 622.

134 Ruhi, a.g.e. s. 623.

15 Turgut, a.g.e. s. 110.

146 Turgut, a.g.e. s. 112.

147 Turgut, a.g.e. s. 112.
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hukuksal olarak adaptasyonunu zorlagtirmaktadir. Ancak déllenme heterolog
dollenme yoluyla gergeklesmis ve c¢ocuk bu yollardan biriyle diinyaya
gelmigse ¢ocugun yarart dncelenmeli ve yiiriirliikteki hukuk baglaminda bir
yol bulunarak ¢ocugun soybagi kurulmali ve hukuksal bir zemine oturtularak
cocugun sosyal yasama adaptasyonu saglanmalidir. Bu baglamda yukarida
bahsetmis oldugumuz oOneriler dikkate alinabilir. Tiirkiye de homolog
dollenmeyi destekleyen iilkeler arasindadir.

Invitro Fertilizasyon ve Embriyo Transferi Merkezi Yonetmeligi 1987
yilinda Resmi Gazete’de yayimlanmis; 1996, 2005, 2010 ve 2014 yillarinda
yonetmelikte madde degisiklikleri yapilmis ve yonetmelik degisikliklerle
birlikte farkli isimlerde Resmi Gazete’de yaymlamis ve son degisiklikler
sonrast “Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimci
Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmelik” adiyla 2014 yilinda Resmi Gazete
‘de yayinlanarak yiiriirlige girmistir. Yonetmeligin ilk maddesine gore
diizenlemenin amaci ¢ocuk sahibi olmak isteyen kimseler bakimindan
kullanilan {iremeye tedavi yontemleri hakkinda usul ve esaslar belirleyerek
ilgili tibbi uygulamalari hukuki bir zemine oturtmaktir. ikinci maddede
diizenlemenin hangi kurumlar1 kapsadigindan bahsetmis; madde 19°da da
ilgili tedavi bakimindan kayit siteminin nasil olacagi ve hangi usullere gore
kayit yapilacagi belirtilmistir. Ozellikle 19. madde soybaginin belirlenmesi ve
bu kayit dogrultusunda kamusal barigin korumasmi miimkiin kilabilecek
yerinde bir diizenlemedir. 20. maddede ise, eslerden alinan tireme hiicrelerini
saklama ve imha edilme usullerinden bahsedilmistir. 20. maddeye gore:

“Adaylardan fazla embriyo elde edilmesi durumunda eslerden her ikisinin
rizast alinarak embriyolar dondurulmak suretiyle saklanir. Saklama
stiresinin bir yili asmasi halinde her yil embriyonun saklanmasi icin ¢iftler
mutlaka basvuruda bulunarak taleplerinin devam ettigini ifade eden imzall
dilek¢e vermelidir. Eslerin birlikte talebi, eslerden birinin 6liimii veya
bosanmanin hiikmen sabit olmasi halinde ya da belirlenen siire son
buldugunda saklanan embriyolar miidiirliikte kurulacak komisyon
tarafindan tutanak altina alinarak imha edilir. Bakanlik¢a elektronik kayit
sistemi olusturulmas1 halinde merkezde saklanan embriyolara iligkin
bilgiler bu sisteme kaydedilir.”

Ureme hiicrelerinin  eslerin rizasi disginda saklanmaya devam
edilememesi, eslerin bosanmasi veya eslerden biri veya ikisinin 6liimii halinde
imha edilmesi 6zellikle soybagi agisindan neden olunabilecek karisikliklart
onlemek adina 6nemli bir maddedir. Eslerden birinin 6liimii sonrasi iireme
hiicresi kullanilarak olusturulan embriyonun dogumunda, soybagi anlamimda
biiytik etik ve hukuki sorunlar olusabilecektir. Ananin 6liimii sonrasi yumurta
hiicresi ile meydana getirilen embriyonun baska bir kadinin rahmine zerk
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edilmesiyle diinyaya gelen ¢ocuk agisindan soybagmin kurulmasi doguran
tastyict anne ile kurulacaktir. Bu yonden soybagi herhangi bir problem
olusturmamaktadir. i¢ hukukumuzun da yumurta sahibine degil doguran
kadina soybagi kurma hakki vermis olmasi da bunda biiyiik etkendir. Ancak
cocugun biyolojik annesinin yumurtanin asil sahibi olmasi sebebiyle cocugun
biyolojik ana ve babasinin kim oldugunu 6grenme hakk1 dogrultusunda niifus
kayit sistemine kaydedilmesi gerekmektedir.

Ana agisindan daha kolay sekilde ¢oziimlenebilen bu durum, 6lii babanin
ireme hiicresi kullanilarak yapildiginda daha karmasik sorunlara neden
olmaktadir.**® Bu déllenme yontemine postmortal déllenme denir.!*® 2238
sayili kanunda yardimci tireme tekniklerine iligkin hususlar diizenlenmekle
birlikte bir kimsenin dliimiinden sonra iireme hiicresinin kullanimi hususu
diizenlenmemis olup UYTE Yé&netmeligi madde 20/2 kapsaminda yalnizca
tibbi zorunluluk halinde iireme hiicrelerinin belli bir slire saklanmasi ve
kisinin 6liimii halinde bu hiicrelerin imha edilmesi 6ngoriilmiistiir.*>® Her ne
kadar iilkemizde bu yontem yasaklanmis olsa da elde edilmis bir embriyo
transferi sonucunda ¢ocuk diinyaya gelmisse hukuki durumu ne olacaktir?
TMK madde 285 kapsaminda eger kadin evli ise ve olen esin iireme
hiicreleriyle diinyaya gelen ¢ocuk 300 giin icerisinde olen es ile soybag:
kurulmasi babalik karinesine gore hukuken miimkiin olacaktir. Doktrinde de
agirlikli olarak kabul edilen goriis bu yondedir.’®! Ancak bu siire gegtikten
sonra ¢ocugun dogmasi durumunda babalik karinesinden faydalanabilmek
icin ananin ¢ocugun evlilik i¢inde dogdugunu ispat etmesi gerekmektedir.
Nomer’e gore Tiirk Medeni Kanunu madde 28 kapsaminda ¢ocugun hak
chliyeti ananin rahmine diismiis oldugu andan baslayacagindan dolay1
dollenen yumurtanin evlilik sona ermeden en azindan rahme yerlestirilmis
olmasi gerekmektedir.®®> Doktrinde bazi yazarlara gore ise, soybagi kurulma
asamasinda kanunda 300 giin olarak belirlenen babalik karinesine iligkin siire
degerlendirilirken, birka¢ giinliik sarkmanin dikkate alinmayabilecegi ve bu
sire icinde dogmus sayilarak dogan ¢ocugun haklarindan mahrum
kalmamasinin saglanmasi gerektigi savunulmustur.’®® Turgut’a gore ise 300
giinliik slire somut olayin durumuna gore birkag giin uzatilabilmeli ancak
kanunun lafzina aykir1 hareket etmek anlamina gelebileceginden gelisen tibbi

148 Apaydin, a.g.e. s. 69.

149 Apaydin, a.g.e. s. 68.

150 Apaydin, a.g.e. s. 69.

151 Turgut, a.g.e. s. 31; Apaydin, a.g.e. s. 71.

152 Turgut, a.g.e. s. 33.

153 Turgut, a.g.e. s. 33.
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uygulamalar da dikkate alinarak 300 giinliik siire yoniinden kanuni diizenleme
yapilmasi gerekmektedir. Biz de bu goriise katilmaktay1z.

“Tiirkiye’de de béyle bir konu yargi dniine tasinnmistir. Davaya konu olayda
evli eslerin ¢cocuklarinin olmamasi sonucu 2003 yiulinda Londra’ya giderek
tiip bebek tedavisine bagvurur. Kocamin canli spermlerinin dondurularak
saklanmasina karar verilir. “Oliimiiniiz ya da bitkisel hayata girmeniz
durumunda  spermlerinizin kullanilmasina izin veriyor musunuz?”’
sorusuna koca evet diyerek spermleri kullanacak kisi kismina da esinin
adint yazar v esine de basina bir sey gelirse spermleri kullanmasi igin séz
verdirir. Tiirkiye’ye dondiiklerinde koca vefat eder. Kadin esinin
oliimiinden 15 giin sonra Londra’ya gider ve iki adet embriyo elde edilir.
17 Temmuz 2004 'te dogmast beklenen bebek bir ay dnce diinyaya gelir.
Babanin oliimiinden 305 giin sonra kiz ¢ocuklart diinyaya gelir. Kadin
esinin oliimii sonrasinda diizenlenen mirasgilik belgesinin iptal edilerek
verine diinyaya gelen ¢ocugun da dikkate alinip yeni bir miras¢ilik belgesi
diizenlenmesini Bakirkoy 5. Sulh Hukuk Mahkemesi’'nden talep eder. Ayni
zamanda Asliye Hukuk Mahkemesi’'ne de babaligin tespiti davast a¢ildig
ve olen kocanmin diinyaya gelen kiz ¢cocugunun babasi olduguna Yargitay
incelemesinden ge¢mek suretiyle 2004/667 Esas, 2006/331 Karar sayili
karart ile hiikmedildigini ifade etmistir. Mahkeme de kiz ¢ocugunun o6len
kocanin ¢ocugu olmasi nedeniyle davayr kabul ederek yeni mirascilik
belgesinin diizenlenmesine hiikmetmigtir. 154

Homolog dollenme agisindan o6nemli sorunlardan biri de kocanin
oliimiinden sonra onun iireme hiicreleri ile dollenme yapilmasi halidir.**® Olii
kimsenin hiicreleriyle evlilikten yillar sonra dogan ¢ocuk agisindan kocanin
iireme hiicresi iizerinde tasarruf hakki kaybolmus olacagindan ve fiili olarak
da tanima yoluyla soybagmin kurulmast miimkiin olmayacaktir. Bazi
goriiglere gore ise kisiligin tam ve sag dogmakla ana rahmine diismekle
baglayacagindan bahisle dollenmis yumurtanin evlenme sona ermeden once
rahme yerlestirilmemisse baba ile dogan ¢ocuk arasinda soybagimin
kurulamayaca@imi kabul etmektedir.?®® Bu gibi hallerde sartlari olusmussa
babalik davasi yoluyla ¢ocuk ve baba arasinda soybagi kurulmasi miimkiin
olabilecektir.™>” Ancak bu halde ¢ocugu yararinmn istiin tutularak karar
verilmesi gerektigi ve babanin dliimiinden itibaren 300 giin i¢inde dogan
cocugun babalik karinesinden faydalanmasi gerekmektedir.!® Ancak bazi

Apaydin, a.g.e. s. 72.

155 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 50.

156 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 51.

157 Turgut, a.g.e. s. 32.

158 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 51.
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tilkelerde babanin gelecege etkili olarak riza vermesi durumunda 6len babanin
iireme hiicrelerinden homolog déllenme ile embriyonun olusturulmasi
miimkiin olabilmektedir.*®® Miras, soybagi, ve soybagina baglanan her tiirlii
hukuki durum oOlii kimsenin {ireme hiicresiyle meydana gelen cocuk
bakimindan O6len kimsenin riza dahilinde olsa bile problemlere sebep
olabileceginden, iilkemizde kabul edilmemistir. Ayrica Almanya, Ingiltere,
Isvigre gibi birgok iilkede de 6liimden sonra iireme hiicrelerinin kullanilmasi
yasaklanmugtir, %

C) ANONIM DOGUM VE BEBEK SANDIGI
UYGULAMALARI BAKIMINDAN SOYBAGI

Anonim dogum uygulamalari ve bebek sandigi iki numarali baglikta
bahsedilen lireme yontemleriyle olusturulan embriyonun aksine dogmus veya
dogacak bir ¢ocuk i¢in s6z konusu olur. Yani bu iki uygulamada ailesinin terk
ettigi veya bakmak istemedigi bir ¢ocuk s6z konusudur. Avrupa’da ve
diinyanin bir¢ok yerinde, dogan ¢ocuga bakamayacak durumda olan veya
¢ocugu istemeyen ana- baba ya da evlilik disi dogan gocugu istemeyen
cevresinden gizleyen ana bu g¢ocuklarinin bakimim saglayacak ve onlar
cocuklar1 olmayan kisilere evlat edindirebilecek yerlere gizlice birakmalarin
saglayan bir sistem kurulmustur. Bu sisteme genellikle “bebek sandigi” adi
verilir.®®! Terk edilen bebegin kendini disaridaki tehlikelerden ve 6liim

159 Aydin, Oztiirk, (2016), “Homolog Déllenme Yoluyla Elde Edilen Tiipteki Embriyonun

Yasal Miras¢ihig1”, Marmara Universitesi Hukuk Falkiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi,
Cilt:22, Say1:3, ss. 349-374 s. 359. Amerika “The Uniform Parentage Act” 2002 yili
diizenlemesi ile 6len esin riza vermesi durumunda homolog déllenmenin gerceklesmesine
olanak taninmistir.

Turgut, a.g.e. s. 31.

161 «Bebek sandig1 olarak ifade edilecek diizenek, genellikle igini gésteren cam ya da benzeri

maddelerden imal edilmekte, sicak tutulmakta (isitilmakta), bu hizmeti saglayan
kurulusun binasinin dig yiizeyine yerlestirilmektedir. Boylece bebek sandiginin disaridan
actlir kapagi binanin diginda kalmaktadir. Buraya gelen ve sandig1 kullanmak isteyen bir
ana, kapagi1 agmakta bebegini igeriye birakmaktadir. Ananin bebegi biraktiktan sonraya
kapagi kapatmasi ile birlikte sistem kapagi kilitlemekte, boylece disaridan agilarak
bebegin sandiktan ¢ikarilmas: engellenmis olmaktadir. Ana tarafindan bebek konularak
kapak kapatildiktan, ananin uzaklasmasina olanak verecek bir siire gectikten sonra bir
alarm devreye girmekte, bu alarm sayesinde sandiga bebek konuldugunu 6grenen kurulus
gorevlilerince bebek alinmakta ve saglik vb. agilardan gerekli bakimi yapilmaktadir.
Ancak genellikle bebek sandigini kuran kurulus ananin ¢ocugunun geri alma ihtimaline
kars1 8 hafta kadar bir siire beklemektedir. Bu siire gectikten sonra ise terk edilen ¢ocuk
evlat edindirme sistemine dahil edilmektedir.” Bkz. ikizler, Metin, (2007), “Hukuki
Boyutu ile Almanya’da Bebek Sandig1 ve Anonim Dogum Uygulamalar1”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 9, Ozel Sayz, ss. 683-719.
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riskinden koruyamayacak durumda olmasi yardimsever kimi insanlar1 bdyle
bir uygulama gelistirmeye itmistir. Bu sistem igerinde genellikle kliseler ve
g6niillii ¢alisan kimseler bulunmakta bu yolla hem terk edilen ¢ocuk igin yuva
olmakta hem de evlat edinmek isteyen aileler i¢in imkan saglamaktadir.
Tiirkiye’de boyle bir sistem toplum yapisi geregi yer almamaktadir.

Anonim c¢ocugun baska ebeveynlerle soybaginin gercege uygun
kurulmasinda problemler yasanmaktadir. Bu tiir uygulamalari segen
devletlerde soybagina yonelik incelemelerin  herhangi bir G6nemi
bulunmamaktadir. Bunun aksine soybaginin tam ve dogru kurulmasim
politika haline getirmis devletlerde ise soybagini agiga ¢ikaran tibbi
incelemelerin yapilmasi ve bunlara riza gdstermek zorunlu olacaktir.'6?
Anonim dogum uygulamasi Avrupa iilkelerinde ¢ok eskiye dayanmakta olup
birgok iilkede kullanilmaktadir.?®® Bu uygulamay1 yapan iilkelerde kurulan
kuruluslar araciligiyla sistem islemekte ve ¢cocuk terk edildikten sonra evlat
edindirilmektedir ancak bu siirecin herhangi bir hukuki dayanagi
bulunmamaktadir.6*

Anonim dogum uygulamasi ise bebek sandigi uygulamasindan farkli
olarak bebek dogmadan oOnce, terk etme diislincesinde olan ananin goniilli
saglik kuruluslari tarafindan dogum yapana kadar bakim ve goézetiminin
yapilmasini igeren bir dogum hizmeti saglamaktadir.!®® Kadinin saglikli bir
sekilde bebegi diinyaya getirmesi saglanmakta ve bebek sandiginda oldugu
gibi kotii kosullarda dogumlarin bu yolla dniine gegilmeye galigilmaktadir.6®
Bu iki uygulamanin tek farki dogum asamasindaki bakim ve gozetim farkidir.
Bundan sonraki siire¢ yani vazge¢me veya evlat edinme siireci birebir aynidir.
Bu iki uygulamanin temeli annenin kimliginin gizli kalmasina
dayanmaktadir.’®” Bunun da soybagi kurulmasi agisindan sikintilara yol
acacak bir durum oldugu agiktir. Soybaginin ana ile kurulabilmesi i¢in dogum
yeterlidir ancak ana ile kurulan bu soybaginin gizlenmesi ¢ocugun anasinin
kim oldugunu 6grenme hakkini elinden alacaktir. Bu uygulama ile toplumun
aile yapist bozulmakta saglikli bireylerin, ailelerin ve soybagi politikalarinin
olusumu sekteye ugratilmaktadir. Ancak bu uygulamalarin faydalar da

82 Tiiziiner, a.g.e.s. 1156.

183 ikizler, a.g.c. s. 687.

184 ikizler, a.g.e.s. 688.

185 ikizler, a.g.c. s. 688.

186 ikizler, a.g.e.s. 688.
187 ikizler, a.g.e.s. 688.
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bulunmaktadir. Ornegin c¢ocugunu aldirmak, gizlice rahim tahliyesi
yaptirmaya caligsmak, dogan bebegi 6ldiirmek veya Oliime terk etmek bu
uygulama sayesinde azalan durumlardir.

Avrupa iilkelerinin birden fazla noktasinda bagvurulan bu uygulamalarin
ve uygulamay yliriiten kuruluslarin sayisinin giderek artmasi ilgili tilkeleri bu
konuda kanuni diizenleme yapmaya itmistir.®® Bu uygulamalarda ananin gizli
kalmas1 durumu dogumun bildirimini 6ngdren hukuk kurallarina aykirilik arz
ettigi kabul edilmekte ve bildirimin yapilmasi i¢in cesitli mieyyideler
uygulanmaktadir.®® Alman hukukunda soybagi kurulmasi Tiirk hukuku ile
aymdir. Olen bebekleri kurtarmak igin diisiiniilmiis bu ydntem soybagi
kurulmasi agisindan hem topluma zarar vermekte hem de bebekleri 6liimden
kurtarmaktadir. Bu uygulamanin zararlarin1 azaltabilmek igin kanaatimizce
ananin gizli kalmast durumu bakimindan degisiklige gidilmelidir. Kisisel
verilerin korunarak ananin kimliginin en azindan sicile kaydedilmesi evlat
edinme siirecinde bu hususa dikkat edilmesi ve cocugun annesinin kim
oldugunu o6grenme hakki elinden almmamalidir. Boylelikle s6z konusu
uygulama yine benzer sekilde evlat edindirme islemlerini yaparken soybagi
kurumunu da koruyarak ¢ocuga ve topluma gereken hizmeti saglamalidir.

D) BIYOTIP ETiGi YONUNDEN YAPAY DOLLENME
YOLLARININ INCELENMESI

Cocuk sahibi olamayan aileler i¢in tip biliminin insanliga saglamis
oldugu yapay dollenme yoOntemleri bir umut 15181 olmustur. Ancak bu
dollenme yontemleri bazi etik ve ahlaki problemler meydana getirmistir. Hizlt
gelisen tip bilimi uygulamalarina devletlerinin kanunlar1 yetisememis, bu
sebeple de soybaginin kurulmasinda da problemler meydana gelmistir.
Dogum oncesindeki siiregte yer alan tan1 ve tedavi yontemleri, genetik bilimi
alaninda yapilan yeniliklerin nasil ve ne sekilde kullanilacagi, yapilacak
miidahalenin smirlarinin ne olacagimi belirlemek yiikiimliiligi hukuk
devletine aittir.1’® Miidahaleye iliskin sinirlarin belirlenmesinde ise ahlaki
kurallar, deger yargilari, etik belirleyici olmaktadir. Biyo-etik kurumu da tibbi
uygulamalar ve ahlaki degerlerin senkronizasyonu hakkinda degerlendirilme
yapilmast iyinin ve koétiiniin canli bilimleri 15181nda degerlendirilmesini
saglamak amaciyla ortaya c¢ikmustir.!’* Biyo-tip etigi sosyal yasam, dini

188 ikizler, a.g.e. s. 692.
189 ikizler, a.g.e. s. 695.
170 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 5.
71 Metin, a.g.e. s. 15.
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inanglar, teamdiiller ve insanlarin birbiriyle olan iligkileri sonucu sekillenen
tibbi etik kurallaridir. Biyoetigin dort temel ilkesi bulunmaktadir. Bunlar;
ozerklige saygi (kisinin eylemlerine diger kisilerin saygi gostermesi),
yararlilik ilkesi, zarar vermeme ilkesi, adalet ilkesi’dir.t"2 Hukuki, ahlaki veya
dinsel birden fazla normun ¢atismasi durumunda hangi kuralin 6ncelenecegini
belirlemek yani dengelemek biyoetik kapsaminda ele alinir.!”

1. Din Acisindan Yapay Dollenme

Dinler tarihi acisindan incelendiginde Islam, Hiristiyanlik’ta Katolikler
ve Museviler ceninin rahme diismesinden sonra bir hayata son vermek
anlamina gelecegi i¢in aldirilmasia kars1 ¢ikmislardir. Ceninin hak ehliyeti
TMK madde 28’¢ gore tam ve sag dogmakla ana rahmine diismis oldugu
andan itibaren baglayacaktir. Bu baglamda Niifus Planlamasi Kanunu
geregince 10 haftalik siirecte kiirtaj ile dogumun sonlandirilmasi ¢ocugun ana
rahmine diistigli andan itibaren sahip oldugu yasama hakkini ihlal ettigi icin
kural olarak mesru sayilmamalidir.}”* Bunun tek istisnasi ise ananin gocuk
aldinlmadig1 takdirde hayati riski bulunmasi hali olmalidir.'”® Giiniimiiz
teknolojisi ile ana ve babanin iireme hiicreleri alinarak ananin rahmine
konulmas1 agisindan herhangi bir sakinca olmadigi hususunda Islam din
ulemas! arasinda uzlasma bulunmaktadir.}’® Ancak esler disinda baska
kimselerin déllenme asamasina dahil olmasi durumunu bu kimselerle nikah
akdi olmadi1 i¢in caiz kabul etmemektedir.!”” Katolik kilisesinde evli giftler
icinde yardimci iireme tekniklerinin uygun goriilmedigi, ancak sagliksiz
embriyolarin ayiklanmasi ve imha edilmesi durumunun insan onuruna aykir1
oldugu gerekgesiyle yalnizca tibbi zorunluluk halinde bagvurulmasini kabul
etmisledir.’®

2. insan Klonlamasi

Yardimer ireme tekniklerinin yam sira tipta bugiin geline noktada
konusulan bir diger husus da klonlamadir. Klonlama etik ve hukuki bakimdan
tartismalara neden olan konulardan biridir. Klonlama laboratuvar ortaminda

172 Metin, a.g.e. s. 105.
173 Metin, a.g.e. s. 104.

Kirkbesoglu, a.g.e. s. 31.

175 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 31.

176 Metin, a.g.e. s. 37.

Y7 Metin, a.g.e. s. 38.
178 Metin, a.g.e. s. 38.
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bir canlimin kopyasinin yapilmasidir. Ozellikle iireme igin gelistirilmis olan
bu yontem cinsiyet se¢imi, tedavi vb. bagka amaglarla da kullanilabilir hale
gelmistir.}”® Gerek iireme gerek de tibbi tedavi amaciyla klonlama yonteminin
insanlar lizerinde de uygulanmasi tiim dinlerde insanin bedeninin yaratictya
ait olmasi, tasarruf hakkinin bulunmamasi ve hayati bahsedecek olanin
yalnizca yaratici olmasindan dolayi1 yasaklanmis ve giinah olarak goriilmiistiir.
Ureme amagh klonlamaya bu anlamda &zel olarak deginmek gerekir. Ureme
amagli klonlamada sperm hiicresine gerek kalmadan iireme gergeklestirilir. '8

Klonlama agisindan yapilmis deneylerde kullanilan yiizlerce canli géz
Oniline alindiginda bunun insan iizerinde denenmesi i¢in de yiizlerce kisi
gerekeceginden ve bunun da insan onuruna ve yasam hakkina aykiridir.
Ayrica klonlama neticesinde diinyaya bir insan gelse dahi bu kiginin toplumsal
yasaminin nasil olacagi, soybaginin kime baglanacagmi belirlemek gibi gii¢
durumlar olusabilecektir. Bunun yaninda bu kisiye esya gibi davranma,
klonlama yiiziinden insan niifusunun orantisiz artmasi gibi ciddi tehlikeler de
dogurmasi miimkiindiir. Klonlama ile ayn1 DNA yapisina sahip binlerce
kisinin ortaya ¢imasi ve adli tip alaninda suglunun bulunmasinin kimlik tespiti
yoniinden zorluklarla karsilasilacagi da agiktir.® Ayrica klonlama sonrasi
hayvan {izerinde yapilan deneylerde binlerce sakat dogum meydana gelmis
olup bunlarin  oldiiriilmesi  gerekmistir.'® Bunun insan {izerinde
denendigindeki vahim sonuglariin ne olacagi da agiktir. Bu sebeple insan
tizerindeki klonlamaya insan onuruna aykir1 sonuglar doguracagindan dolayi
gilinlimiizde sicak bakilmamaktadir.

3. Embriyo Uzerinde Deney

Etik tartigmalarin meydana geldigi bir alan da embriyolar iizerinde deney
yapilip yapilmayacagi ve embriyonun dondurulmasi hususlaridir. Embriyo
dondurulmasi agisindan eslerin iireme hiicrelerinde problemin gelecek bir
zamanda yasanacak olmasi gibi durumlarda bir¢ok iilke hukuku {ireme
hiicrelerinden elde edilen embriyolarin eslerin ayri ayr1 rizasi alinarak
dondurulmasina imkan tanimistir. Ancak eslerden birinin dahi rizas1 kalkarsa
$0z konusu embriyolarin imha edilmesi gerekmektedir.

178 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 32.

180 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 32.

181 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 36.

182 Kirkbesoglu, a.g.e. s. 33-34.
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Embriyo rahimde veya laboratuvar ortaminda déllenmenin 14. giiniinden
8. haftasina kadar olan gelisim dénemine verilen addir. ve bu siirecte embriyo
merkezi sinir sistemine sahip olmadig1 i¢in {lizerinde yapilan deneylerde aci
duymayacaktir.®® Her ne kadar embriyo ac1 duymayacak olsa da insan olarak
diinyaya gelme ihtimali bulunmas1 ve yapilan deneyler nedeniyle yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi, embriyonun ileriki gelisim agsamalar1 icin
de deney yapilmasiin talep edilmesi ve deneyler sonug elde edilen yararin
embriyoya degil baskalarima fayda saglamasi hususlari da goz ardi
edilemez.'® Tiirk Ceza Kanunu madde 90 kapsaminda insan iizerinde deney
yapilmas: yasaklanmigtir. Embriyo iizerinde deney yapilip yapilmayacagi
hususu ise Uremeye Yardimcir Tedavi Merkezleri Yonetmeligi ek madde
17°de “Kendilerine UYTE uygulanacak eslerden alinan yumurta ve spermler
ile bunlardan elde edilen embriyolarin bu yonetmelikle belirlenen esaslar
disinda her ne maksatla olursa olsun bulundurulmasi, kullandiriimast,
nakledilmesi ve satilmast yasaktir.” denilerek yasaklanmistir. Yasanan tibbi
gelismelerden biri de Biobag (Yapay Rahim) uygulamasiyla yavru kuzularin
yetigmesinin  ardindan aym1 uygulamanin insanlar {izerinde de
kullanilabilecegi ve karin disinda kapsiillerde embriyolarin biiyiiyerek
diinyaya gelebilecegi tartigmasidir.*®® Bahsedilen yapay rahim uygulamasinda
da deney asamasi bakimindan embriyolarin kullanilacag: agiktir. insan
Haklar1 ve Biyo-tip Sozlesmesi madde 18’de “Kanunlarin embriyo iizerinde
tiipte arastirmaya izin vermesi halinde, embriyo i¢in uygun koruma
saglanacaktir. Sadece aragtirma amaciyla insan embriyolarinmin yaratilmasi
yasaktir.” yalnmizca belli sartlarin varligi halinde istisnai olarak embriyo
lizerinde aragtirma yapilmasina izin verilmistir. Embriyo {izerinde arastirma
yaparken insan haysiyeti iistiin tutulmali ve embriyonun insan onuruna, ahlaki
kurallara uygun olarak belli smirlar dahilinde yapilip yapilmadig:
gbzetilmelidir. Insan onuruna aykiri olmasi nedeniyle embriyolar yoluyla
klonlama yapilmasi da Insan Genomu ve Insan Haklar1 Uluslararas
Bildirisiyle yasaklanmistir. 8

183 Metin, a.g.e. s. 129; Apaydin, Bahar/ Akman, Nurten, “Dondurularak Saklanmis Ureme

Hiicresinin veya Embriyonun Esin Oliimiinden Sonra Ana Rahmine Transferi (Postmortal
Déllenme) Sonucunda Dogan Cocugun Miraseilii”, (2020), Ankara haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:24, Say1:2, ss.63-107, s. 66.

18% " Metin, a.g.e. 5.129

185 hitps:/iwww.cumhuriyet.com.tr/bilim-teknoloji/gelecekte-bebekler-anne-karninda-

olmayabilir-yapay-rahim-2011735
186 Turgut, a.g.e. 5.90
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4. Tasiyic1 Annelik

Bu baslik altinda incelenmesi gereken bir diger husus da tasiyici
anneliktir. Uremeye yardimci tedavi yontemlerinden olan tasiyici anneligin
soybaginda meydana  getirdigi = kanisiklik,  biyoetik  baglaminda
degerlendirilmesi gereken ¢esitli etik ve ahlaki problemler meydana
getirmigstir. Tagiyict annelik yapilirken para alinmasi bunun ticari bir siirece
doniiserek yapilmis olmast kadinin viicudunu bir {ireme makinasina
doniistiirdiigii icin de tartisma yaratmistir.’®” Tasiyic1 annelik amaciyla ivaz
karsilig1 veya ivaz olmadan yapilan tasiyicilik s6zlesmesi insan onuruna aykiri
olmasi, kadinin bir laboratuvar ortami gibi kullanilmast ve hamilelik
siirecinde s6zlesme vasitasiyla bazi kisitlamalara maruz kalmasi, sirf bebegi
tagimis oldugu i¢in bedenine bu siirecte miidahale edilebilmesi insan onuruna
aykir1 olacaktir. Tastyic1 annelikte her ne kadar riza dogrultusunda islem
yapildigi iddia edilse de aydinlatilmig onamin tam yapilmamis olmamasi veya
tastyic1t annenin maddi zorunluluk sebebiyle mecbur kalmasi halleri de goz
online alinmahidir. Ayrica tasiyici annenin dogacak g¢ocukla biyolojik bir
biitiinliik i¢ine girecek olmasi ve sonrasinda ¢ocugu soézlesme yapmis oldugu
ebeveynlere vermek istememesi durumu da meydana gelen durumlardandir.
Tastyici  annelik ile c¢ocuk alinip satilabilen bir sey vasfina
indirgenmektedir. 188

Tasiyict annelikte sdzlesmesini hukuki anlamda bebegin satilmasi degil
ebeveynlik haklarindan bebegi alacak aile lehine vazgecildigi bu konudaki bir
diger goriistiir.’®® Ancak ebeveynlik kolayca vazgecilebilecek bir hak
degildir.!®® Tasiyic1 anneligi ¢ocuk acisindan inceledigimizde ise; cocugun
nasil dogdugunu G6grenmesi ve bunun ruhsal dengesini bozmasi, gergek
durumu 6grenememesi nedeniyle genetik hastaliklar1 hakkinda bilgi sahibi
olamamasi, biyolojik ve genetik annesinin farkli olmasi dolayisiyla yasadig
dilemmalar, soybaginda meydana gelen kanisikliklar, soybagina sonug
baglanan kanuni diizenlemelerin ¢ocuk iizerindeki etkileri de ciddi
problemlerden sadece bir kagidir. Tasiyici annelik bu baglamda toplumsal ve
ahlaki yozlagsmaya neden olabilecek bir tibbi yontem olmas1 nedeniyle kanun
bosluklarina yer vermeden toplumsal gelismeler de dikkate alinarak yasal
zemine oturtulmalidir. Tasiyict anneligi destekleyenlere gore ise; kadinin
tastyict annelik sozlesmesi yapmasi degil, sozlesmeyi yapmasina izin

187 Kirkbesoglu, a.g.e. s.70-72
188 Metin, a.g.e. 5.164
189 Metin, a.g.e. 5.164
190 Metin, a.g.e. 5.164
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verilmemesi onun kisiligine zarar verir.’®! Bazi1 goriisler ise tigiincii kisilere
bir zarar varsa kisinin 6zel hayatina karisilabildigini ancak tastyici annelik
sonucu dogan ¢ocuga soz konusu durumun zarar verdigine iliskin deliller
yoksa miidahale edilemeyecegini savunur.!®> Ancak soybaginin kamusal
oneme haiz olmasi ve devletce korundugu da g6z oniinde bulunduruldugunda
bu goriisiin dogru olmayan bir temele oturtuldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Evliligi kisirlik nedeniyle sallantida olan ¢iftler igin bir umut
15181 olmasi da tasiyict anneligin faydalar arasinda sayilmaktadir. Ayrica
cocuk sahibi olmak herkesin hakk1 iken bu yol sayesinde lireme yeteneginden
yoksun ebeveynlerin g¢ocuk sahibi olabilmesini engellemek ayrimcilik
olacaktir diyen goriisler de mevcuttur.'®®

5. insan Haklar1 Biyotip Sozlesmesi

Insan Haklar: Biyotip Sézlesmesi biyotip hakkinda baglayici 6zelligi olan
ve biyotibbin insan onuru, insan haklart dogrultusunda hazirlanan ilk
uluslararasi nitelikte kesin normlar1 bulunan 38 maddelik bir sézlesmedir.
Boyle bir sozlesmenin hazirlanmasinin en biiylik sebeplerinde biri tibbi
gelismelerin insan onuru ve ahlaki bakimindan ciddi problemlere yol agmasi
ve biyotip alanindaki gelismelerin insan yararindan ziyade kotiiye
kullaniminin engellenmesidir.*%

Soézlesmenin iilkemizde de uygulanmast TBMM tarafindan 03.12.2003
tarihinde Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan Haklari ve insan
Haysiyetinin Korunmasi Szlesmesi: Insan Haklar1 ve Biyotip S6zlesmesinin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun ile kabul edilmistir. insan
Haklar1 Biyotip S6zlesmesi Anayasa madde 90 kapsaminda uluslararasi bir
anlagma olmasi ve temel hak ve oOzgiirlikklere iliskin hiikkiimler igermesi
sebebiyle ¢ikacak uyusmazliklarda uygulanma bakimindan Oncelige
sahiptir.!® Bu sozlesmenin amaci 1. maddeye gore, biyo teknolojiyi
yasaklamak degil biyo teknoloji alaninda yasanan gelismelerin insan onuruna
aykir1 sonuglar dogurma ihtimalinin engellenerek etik gercevesinde hukuki
koruma saglanarak bilimi yonlendirebilmektir. Madde 2’ye gére; “Insanin

191 Metin, a.g.e. s. 165.
192 Metin, a.g.e. s. 165.
19 Metin, a.g.e. s. 165.

194 K6k, Nezih, Ahmet, (2018), “Insan Haklar1 ve Biyotip S6zlesmesi’nin Uygulanmasinda

Tiirkiye insan haklar1 ve Esitlik Kurumu” Tiirkive Insan Haklar: Egitlik Kurumu, Say1:1,
§8.147-162, s. 155.

195 Kok, a.g.e. s. 156.
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menfaatleri ve refahi, bilim veya toplumun menfaatlerinin iistiinde
tutulacaktir.” denilerek madde 26’daki genel sinirlama hiikiimleri haricinde
bireye oOncelik verilmistir. Madde 26’da belirtilen sinirlandirmalar kamu
giivenligi, sugun 6nlenmesi, kamu sagliginin korunmasi veya bagkalarmin hak
ve Ozgiirliiklerinin korunmasi i¢in kanun tarafindan 6ngdriilen ve demokratik
bir toplumda gerekli olan sinirlandirmalardir.

Insan Haklar: Biyotip Sozlesmesi’ nin 36. maddesine dayanarak Tiirkiye
Insan Haklar Biyotip Sozlesmesi 20. maddeye ¢ekince koymustur. Ancak s6z
konusu ¢ekince Resmi Gazete’de yayinlanmamis oldugundan c¢ekincenin
hukuki niteligi hakkinda belirsizliklere neden olmaktadir.'®® Biyotip
sozlesmesi biyo-tip faaliyetlerini igeren ana normlart bir c¢ati altindan
toplayarak insan onuruna aykirt uygulamalar1 engellemek amaciyla yapilmis
gergeve bir sozlesmedir. Sozlesmenin 27. maddesine gore, sdzlesmeye taraf
olan devletler sézlesmenin getirmis oldugu hukuki korumadan daha az
koruma saglayan hukuki diizenlemeler yapamazlar.!®” Bu maddenin amaci
biyo-etik uygulamalari agisindan taraf iilkeler nezdinde ortak standartlar
getirebilmektir. S6zlesmenin 25. maddesine gore; “Taraflar bu Sozlesme de
yer alan hiikiimlerin ihlal edilmesi halinde uygulanacak uygun yaptiruimlar
saglayacaklardir.” denilerek eksik birakilan yaptirimlarin taraf devletlerin i¢
hukuk diizenlemeleriyle saglanmasi Ongoriilmiistiir. So6zlesmenin 23.
maddesine gore de “Taraflar bu Sézlesme de ongoriilen haklarin ve ilkelerin
hukuka aykiri bir gekilde ihlalinin en fkisa siirede onlenmesi veya
durdurulmast igin uygun yargisal korumayr saglayacaklardir.” denilerek
yargtya yoOnelik bagvuru yollarinin yine taraf devletlerin i¢ hukukuna bagh
olarak diizenlenecektir. Sozlesmenin 29. maddesine gore taraf devletler
sozlesmenin yorumuna yonelik hukuki sorunlara iliskin istisari nitelikte goriis
talep edebileceklerdir. AITHM e basvuru ise insan Haklar1 Biyotip Sézlesmesi
ve Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi tarafindan saglanan haklarm ihlal
edilmesi halinde miimkiin olacaktir.

S6zlesmenin 4. maddesine gore; “Arastirma dahil, saglik alaninda
herhangi bir miidahalenin ilgili mesleki yiikiimliiliikler ve standartlara uygun
olarak yapilmasi gerekir.” Saglik alaninda ¢alisan kimselerin bu yiikiimliliik
altinda oldugu agiktir. Ancak dogrudan tibbi miidahale yapmasa da embriyo,
dollenme gibi yardimer tekniklerin uygulanmasi i¢in c¢alisan yardimci
kimselerin de tibbi personel olarak kabul edilmesi gerekmektedir.!*® Madde

19 Turgut, a.g.e. s. 24; Metin a.g.e. s. 361.

197 Metin, a.g.e. s. 362.
198 Metin a.g.e. s. 366.
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5’e gore; “Saghk alaminda herhangi bir miidahale, ilgili kisinin bu
miidahaleye ozgiirce ve bilgilendirilmis bir sekilde muvafakat etmesinden
sonra yapilabilir. Bu kisiye, onceden, miidahalenin amact ve niteligi ile
sonuclart ve tehlikeleri hakkinda uygun bilgiler verilecektir. Ilgili kisi
muvafakatini her zaman geri alabilir.” denilerek miidahalenin ilgili kisiye
acikca anlatilmasi ve miidahale i¢in riza alinmasi sart kosulmustur. Miidahale
Oncesi, sirasi veya sonrasinda da verilmis olan rizanin alinabilecegi kabul
edilmistir. Bu madde sayesinde miidahale yapilacak kimselerin miidahale
konusunda kapsamli bilgi sahibi olabilmesi ve bedenine yapilacak miidahale
icin r1zay1 verip vermeme tasarrufunda bulunabilme hakki saglanmistir. Bu
anlamda yardimci {ireme teknikleri agisindan da aydinlatilmis onam ve riza
cok dnemli bir yer tutmakta olup, Evans'®® davasinda da bahsedilmis oldugu
tizere verilmis olan rizanin alinabilmesi ve bu sayede kisinin ¢ocuk yapip
yapmama hakkinda tasarrufta bulunmasi saglanmistir. Devaminda yer alan
maddede ise kiicliklerin ve ayirt etme giiciinden yoksun kimseler hakkinda ise
riza hususunda veli vasi yetkili olarak tayin edilmistir. Madde 8 acil
durumlarda tibbi miidahalenin riza alinmadan yapilabilecegi istisnasin
diizenlemistir.

Sozlesmenin 10. maddesine gore ise; “Herkes, kendi saghgiyla ilgili
bilgiler bakimindan, 6zel yasamina saygi gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Herkes, kendi saglhigi hakkinda toplanmis herhangi bir bilgiyi
ogrenme hakkina sahiptir. Bununla beraber bireylerin bilgilendirilmeme
istekleri de gozetilecektir. Istisnai durumlarda ikinci paragrafta belirtilen
haklarin kullanilmasinda, hastanin yararlari bakimindan kanun tarafindan
kisitlamalar 6ngoriilebilir.” maddesi kapsaminda yardimci iireme teknikleri
sonucu meydana gelen ¢ocugun soybagini 6grenme hakki bulunmaktadir.
Ayni1 zamanda ebeveynler de farkli kimselerden iireme hiicresi aldiginda bu
hiicrelerin kime ait oldugunu 6grenme haklari oldugu gibi tireme hiicrelerini
veren kimsenin de bilgilendirilmeme istegi kapsaminda gizli tutulma hakki
vardir. Bu da etik bakimdan bir dilemma meydana getirmektedir. Ancak
soybagi kamuyu ilgilendiren bir konu olmasi hasebiyle soybagina iliskin
bilgilerin yine sozleseme madde 26/1 kapsaminda gizli tutulma kapsami
disinda olmast gereklidir. Yardimci lireme teknikleri kullanilarak yapilan
miidahale i¢in kullanilan tireme hiicrelerinin sahiplerinin kayit altina alinarak
ilgilisine talep halinde agiklanmalidir.

Sozlesmenin 14. maddesi “Cinsiyetle ilgili ciddi bir kalitsal hastaliktan
kaginma hali hari¢, dogacak ¢ocugun cinsiyetini segmek amaciyla suni

199 AIHM Evans/Birlesik Krallik [BD] — 6339/05 Karar

65



Cocugun Soybagini Degistirme Sugu

dollenme tekniklerinin kullanimindan ka¢inilacaktir.” denilerek cinsiyetin
belirlenmesinin keyfi amaglarla yapilmasi yasaklanmustir. i¢ hukukumuzda da
UYTE Yénetmeligi'nde de Biyotip Sozlesmesi ile aymi dogrultuda yasal
diizenleme yapilarak cinsiyet se¢iminin yalmizca zorunlu hallerde
yapilabilecegi diizenlenmistir. Bilimsel arastirmalarin sézlesmenin 15.
maddesine gore yasal hiikiimlere bagl kalmak sartiyla izin verilmis, madde
16°da ise lizerinde arastirma yapilan kisilerin korunmasi amaciyla uyulmasi
gereken kuralar belirtilmis ve madde 17°de de riza verme yetenegi olmayan
kimselerin korunabilmesi amaciyla ayri bir diizenleme yapilmistir. Madde
18’e gore; “Hukukun embriyon iizerinde tiipte arastirmaya izin vermesi
halinde, embriyon i¢in uygun koruma saglanacaktir. Sadece arastirma
amaglariyla insan embriyolarimin yaratilmast yasaktir.” denilmis ancak
‘uygun koruma’ deyiminin belirsiz olmasi nedeniyle madde elestirilmistir.
Maddenin cergeve sekilde diizenlenmis olmasi korumanin asgari diizeyde
olmasi anlamina gelip s6zlesmeye iiye her iilkenin kendi i¢ hukuklarina goére
yaptirm uygulamas1 gerektigi anlasilmaktadir.?’®® Bu anlamda ic
hukukumuzda UYTE Yonetmeligi ile embriyo iizerinde arastirmanin kural
olarak yasak oldugu arastirma yapilmasinin da siki sartlara tabi oldugu
goriilmektedir.

Tibbi gelismeler sonucu insanlar saglik yoniinden sayisiz imkanlara
kavusmustur. Ancak bu imkanlar1 kullanirken kimi zaman saglik
gorevlilerinin de hatali uygulamalart sonucu saglikli bir bedene kavusmak
amaglanirken  istenmeyen sonuglarla karsilagilabilmektedir.  Saglik
gorevlilerinin tip bilimi bakimindan yapmis oldugu uygulamalarda hata
yapmalarina t1bbi uygulama hatalar: (medikal malpraktis) denir. Hekimlik
Meslek Etigi Kurallari’nin 13. maddesinde “Bilgisizlik, deneyimsizlik ya da
ilgisizlik nedeni ile bir hastanin zarar gérmesi” hekimlik meslegine iligkin
bilgilerin kotii uygulanmasi olarak tanimlanmigtir.?®® Bu anlamda Biyotip
So6zlesmesinin 4. maddesine gore “Arastirma dahil, saglik alaninda herhangi
bir miidahalenin ilgili mesleki yiikiimliiliikler ve standartlara uygun olarak
yapilmasi gerekir.” Saglik alaninda hastanin viicuduna yapilacak olan
miidahale mesleki yiikiimliiliikler gozetilerek 6zenli bir bi¢imde yerine
getirilmelidir.?2 Saglik gorevlilerinin bizzat yapmis oldugu hatalar disinda;
saglik kuruluslarinda is yiikiiniin fazla olmasi, mobbing, saglik gorevlilerinin
gorev tanimi digindaki isleri de yapmaya mecbur olmasi, ekip ¢alismasindaki

200 Metin, a.g.e. s. 373.
201 Kok, a.g.e. s. 157.
202 Kok, ag.e.s. 157.
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aksakliklar, saglik gorevlilerinin asli gorevlerini aksatmasi gibi durumlar da
tibbi hata riskini doguran hallerdendir.?®® Hekimin hastaya inga onurunu
koruyacak sekilde bilgi ve becerilerini uygulamalidir.?* Saglik gérevlilerinin
6zen yiikiimliiliigli baglaminda embriyonun yanlis kisiye nakledilmesi saglik
gorevlisinin ~ hukuki durumu ve malpraktis bakimindan nasil
degerlendirilmelidir? Embriyonun yanlis kisiye nakledilmesi sonuglar aile ve
dogacak ¢ocuk agisindan ciddi problemlere sebep olabilecek bir tibbi hatadir.
Saglik gorevlisinin embriyoyu yanlis kaydetmesi sebebiyle malpraktis
sayllacak ve etik kurallarina aykiriligin yaninda, TCK madde 231/2
kapsaminda 6zen yiikiimliiliigline aykirilik nedeniyle ¢cocugun da soybaginin
degismesine sebebiyet verileceginden yapilan tibbi hata bu madde
kapsaminda cezalandirilacaktir.

E) SOYBAGININ BELIRLENMESINDE DNA ANALIZi

1. Anayasa ve Delil Hukuku Bakimindan DNA incelemesi

Soybagmin tam ve dogru sekilde kurulmasi aile ve toplum agisindan
biliylik 6nem arz etmektedir. Ancak dogmus olan ¢ocugun soybagi farkli
sebepler veya 6zen ylikiimliiliigline aykir1 davranilmasi sonucu gergege aykiri
sekilde kurulabilmektedir. Bazen basit bir yazim yanlis1 veya yanlis beyan
sonucu gercegi yansitmayan kayitlar ortaya ¢ikabilir. Soybagimin kayit
asamast, ger¢ek hayatta kurulmus olan soybagimin hukuksal diinyaya farkli
yansimasi sonucunu dogurabilecektir. Baslangicta basit bir hata gibi géziiken
soybagimnin yanls kurulmasi, ¢ok ciddi ve toplumsal sorunlara yol
acabilecektir. Bu ciddiyeti bilen ve tehlikeyi géren kanun koyucu, soybaginin
dogru kurulmasina yonelik ¢esitli kanunlar ihdas etmis, cezai yaptirimlar
getirmis ve dava yolu acgarak soybaginin diizeltilmesini saglamaya yonelik
hukuk yollar1 gelistirmistir. Toplum ve kisi yarar1 gozetilerek soybaginin nasil
ve kimle kurulacagi kanuna uygun bir arastirmayla gergeklesebilir. Bu
arastirma, hukuk ve ceza davalarinda elde edilen delillere, bilimsel gelismeler
yoluyla bulunan yeni metotlarin uygulanmasidir.

Soybagina yonelik delil elde etmek amaciyla kullanilan bu yontemlerin
basinda DNA ve gen analizi gelmektedir. Gelisen teknoloji ile insan
DNA’smin incelenmesi miimkiin olmus bilinmesi zor olan hususlarin agik¢a
bilinmesi saglanmustir. insan DNA’s1 incelenerek gen haritalari ¢ikarilabilmis,

203 Giilbin Kutbay ve Sultan Alan, (2020), “Yenidogan Unitelerinin Isleyisinde Ortaya Cikan

Etik Durumlar”, Lokman Hekim Dergisi, Cilt:10, Say1:1, ss. 37-46, s. 42.
204 Kok, a.g.e. s. 157.
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biyolojik bagin kokeni arastirilabilmis ve en Onemlisi soybagmin kiminle
kuruldugunun tespiti bu yolla saglanmistir. DNA yoluyla soybagimnin
belirlenmesi asamasinda ilgili kisilerden 6rnek alinmasi gerekir. DNA ve gen
analizi arastirmasi ile ¢ocuk ve arasinda soybagi oldugunu savunan ana
ve/veya babadan alman kan, sag, idrar, sperm, tiikiiriik vb. maddeler ile
soybagmin tespiti miimkiin olmaktadir.?®® Viicuttan 6rnek alinmasi islemi
viicut Dbiitiinliigline miidahale anlamina geldiginden kanun koyucu
Anayasa’nin 17/2. maddesinde diizenlenmis olan “Tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazili haller diginda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizas
olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.” hikmi ile viicut
dokunulmazhg hakki korunmustur.?®® Ancak viicut biitiinliigiine yonelik
miidahaleler bakimindan 17/2. maddede ‘‘t:bbi zorunluluk’” hallerinde bedene
yonelik miidahalenin yapilabilecegi kabul edilmistir.

Ceza muhakemesinde deliller olayin aydinlatilmasi bakimindan elzem
nitelikte olup viicuttan 6rnek alma bu delillerin elde edilme yontemlerinden
biridir.?” Viicuttan alinan 6rnek, suga iliskin delilin elde edilmesi igin ilgili
kimselerden alinan biyolojik materyaldir.2®® Viicut dokunulmazligina belli
sartlar dahilinde miidahale edilmesine yonelik fiiller adli amagla yapilacaksa,
bu hususa iliskin kanuni bir diizenlemenin olmasi gerekir.?®® Viicuttan 6rnek
almmasina yonelik iglemler viicuda dogrudan miidahale anlamina geldigi i¢in
Ceza Muhakeme Kanunu madde 75 vd. hiikiimlerde ayrintili olarak
diizenlenmistir.?®  Viicuttan o6rnek alma islemi var olan delilleri
degerlendirmeyi amaglar.?!?

Ceza Muhakemesi Kanununun 76. maddesi ve ydnetmeligin 7.
maddesinde “diger kisiler” denilerek, beden muayenesi bakimindan soybagi
tespiti yapilacak ¢ocuk da bu diger kisiler kapsamina almmigtir.?*? Ceza
Muhakemesi Kanunu madde 78’e gére; “75 ve 76 ’nci maddelerde éngoriilen
islemlerle elde edilen ornekler iizerinde, soybaginin veya elde edilen

205 yildirim, a.g.e.s. 149.

206 Pervin Aksoy Ipekgioglu, (2013), “Viicuttan Ornek Alma Isleminin Hukuki niteligi ve

Anayasaya Uygunlugu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Arastirma Dergisi Prof.
Dr. Nur Centel’e Armagan, Cilt:19, Say1:2, ss. 1157-1176, s. 1158.
Aksoy Ipekgioglu, a.g.e. s. 1157.

208 Aksoy Ipekgioglu, a.g.e. s. 1159.

209 Aksoy Ipekgioglu, a.g.e. s. 1158.

210 Aksoy Ipekgioglu, Aksoy, Pervin, (2012), “Ceza Muhakemesi Hukukunda Beden

Muayenesi ve Viicuttan Ornek Alma”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
Cilt:70, Say1:1, ss. 19-38, s. 19.

211 Aksoy Ipekgioglu, (2013), s. 1162.
212 Aksoy Ipekgioglu, (2012), s. 23.
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bulgunun siipheli veya saniga ya da magdura ait olup olmadiginmin tespiti icin
zorunlu olmasi halinde molekiiler genetik incelemeler yapilabilir.”
Magdurun, tamigin ve soybagi arastirilacak olan ¢ocugun i¢ ve dis beden
muayenesi bu madde dogrultusunda yapilacak olup viicuttan alinacak kan,
sag, tikiiriikk, sperm Ornegi vb. gibi oOrnekler delil elde edebilmek i¢in
almacaktir.?® Soybag1 kamusal 6neme haiz olmasi ve gocugun iistiin yararinin
gbzetilmesi nedeniyle gerekli kimselerden alinan DNA 6rnekleri alinmasi igin
riza verilmesi gerekmez. Soybagimin tespit edilmesi ve bu hususa bu kadar
onem verilmesinin nedeni ¢ocugu korumaktir.?** Soybagi iliskisinin
kurulmasi insanin kisiliginin olusmasinda biiyiik énem tasir.?!> Bu sebeple
yukarida da agiklanmig oldugu {izere soybaginin belirlenmesi i¢in alinan doku
orneklerinin kisiye yonelik bir ihlal olsa da ¢ocugun ve kamunun yararinin
daha iistiin tutulacagi tekraren belirtilmelidir. Soybaginin tespiti gereken dava
ve islerde ¢ocugun ebeveynleriyle arasindaki bu bagimn tespiti i¢in tanik
beyanlari, kan testi ve DNA belirleme testi yapilmasi gereklidir. Niifus
kiitiigiine ana olarak kaydedilen kimse aslinda ¢ocugun biyolojik anasi
olmayabilir ve bu sicilin diizeltilmesi davasinda tespit edilmisse gercek ana
ile soybagi kurulur. Ancak gercek ana da tespit edilememigse sicilde gercegi
yansitmayan ana kaydi silinir ve cocuk “ana yéniinden niifus sicilinde soybagt
olmayan cocuk statiisiine” girer?’® Kayit bulunmayan bu hallerde ilgisi
bulunan yan, analik iddiasinda bulunan her kadin soybaginin tespitini (olumlu
veya olumsuz tespit davasi) isteyebilir.?!

Anayasa madde 38/5’e gore; “Hi¢ kimse kendisini veya kanunda
gosterilen yakinlarint suclayan bir beyanda bulunmaya veya bu yolda delil
gostermeye zorlanamaz.” Viicuttan 6rnek alinmasinin siipheli veya saniktan
ornek alinmasi ve bu sayede kendisi veya yakinlarini suglayici bir delil elde
edilmesine zorlanmasinin miimkiin olup olmayacagi bu madde bakimindan da
degerlendirilmesi gerekmektedir.?®® Ceza Muhakeme Kanununun 147/1 (e)
bendine gore, “Yiiklenen sug hakkinda aciklamada bulunmamasinin kanuni
hakki oldugu soylenir.” Stipheli veya sanigin viicut 6rnekleri Anayasa madde
38/5 kapsaminda degerlendirilmeyecek ve gerekli inceleme yapilabilmesi icin
ornek almabilecektir.?!® Siipheli veya sanmi@in viicudundan érnek alimasina

213 Aksoy Ipekgioglu, (2012), s. 24.
214 yildirim, a.g.e.s. 149.

215 yildirim, a.g.e.s. 149.

216 Oktem Cevik, a.g.e. s. 2114.

217 Oktem Cevik, a.g.e.s.2114.

218 Aksoy Ipekgioglu, (2013), s. 1169.
219 Aksoy Ipekgioglu, (2013), s. 1169.
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rizasmin olmadigr hallerde koruma tedbiri niteligi agir basacagindan bu
kimselerin rizas1 aranmadan drnek alma islemi gerceklestirilecektir.??

2.  DNA incelemesinin Hukuksal Yansimalari

DNA ile yapilan molekiiler genetik incelemelerde, kisiden 6rnek alinmasi
ve bu Ornek iizerinde aragtirmalar yapilmasi birden fazla kisilik hakkina
miidahaleyi de zorunlu kilmaktadir. S6z konusu miidahalelerin yasal sinirlar
icinde kalmasi ve hukuka aykir1 incelemelerin engellenmesi amaciyla
uluslararasi ve ulusal diizeyde sdzlesmeler imzalanmis, kanuni diizenlemeler
yapilmistir. S6z konusu sozlesmeler kapsaminda kisilerin 6zel hayat1 koruma
altma alinmak istenmis, kisilerin viicut biitiinligliniin ~ korunmasi
amaclanmistir.??* Insan Haklari Biyotip Soézlesmesi 5. maddesine gore;
“Saglik alaminda herhangi bir miidahale, ilgili kiginin bu miidahaleye ozgiirce
ve bilgilendirilmig bir sekilde muvafakat etmesinden sonra yapilabilir. Bu
kisiye, onceden, miidahalenin amaci ve niteligi ile sonuglart ve tehlikeleri
hakkinda uygun bilgiler verilecektir. Ilgili kisi, muvafakatini her zaman,
serbestce geri alabilir.” Y apilacak tibbi uygulamalarda aydinlatilmis onam ve
kisinin rizasinin alinmasi gereklidir.

So6zlesmenin 12. maddesine gore “Genetik hastaliklar: teshise yonelik
veya ya kisinin bir hastaliga neden olan bir geni tasidigin belirlemeye ya da
genetik bir yatlkinligi veya bir hastaliga egilimi ortaya ¢itkarmaya yonelik
testler, sadece saglhk amaglariyla veya saghk amagh bilimsel aragtirma icin
ve uygun genetik damismada bulunmak sartiyla yapilabilir.” ve 13.
maddesinde “Insan genomu degistirmeye yénelik bir miidahale, yalnizca,
onleme, teshis ve tedavi gayeleriyle ve sadece, amacinin, herhangi bir
altsoyun genomunda degisiklik yapimast olmamast halinde yapilabilir.”
denilerek miidahale ve genetik teshisin sartlar1 diizenlenmistir.

Sozlesmenin 16. maddesi kapsaminda kisi lizerinde arastirma yapilmasi;
bagka bir segenegin bulunmamasi, maruz kalinacak tehlikelerin arastirmanin
beklenen yaralariyla orantisiz olmamasi, etik bakimdan kabul edilebilirligin
cok disiplin olarak gdzden gecirilmis olmasi, aydinlatilmis onamin yapilmasi,
kisiden muvafakat alinmasi sartlar1 saglandiginda yapilabilecektir.
So6zlesmenin 22. maddesi kapsaminda insan viicudu tizerinde alinmis olan
pargalarin  gerekli usullere uyulmast halinde saklanip kullanilmasi
Ongoriilmiistiir. Sozlesmenin bahsedilen maddeleri kapsaminda DNA
incelemelerinin de bu sartlara uygun olarak yapilmasi gerekmektedir.

220 Aksoy Ipekgioglu, (2013), s. 1172.

221 Aydn, Devrim, (2014), “Ceza Muhakemesinde Deliller”, Yetkin Yaynlar1, 1. Baski, s.
127.
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Viicut dokunulmazlig: kisinin maddi ve manevi bedeninin bir biitiinliik
arz etmesidir.??? Kisinin viicut tamligina yonelik her tiirlii ihlal hukuka aykiri
sayllmaktadir. Ancak kanunlarca 6ngdriilmiis istisnalar bu ihlaller kapsamina
alinmamaktadir. Soybagimnin tespiti de bu istisnalar kapsamindadir. Kamusal
anlamda soybaginin ve cocugun iistiin yarari, viicuttan 6rnek almasi nedeniyle
olusacak ihlalden {istiin tutulmus ve ilgili istisna Ongdriilmiistiir. Ancak
ongoriilmiis olan istisnalarim koétiiye kullanilmamas1 gerekmektedir. Bu
sebeple alinacak orneklerin kanunda belirlenmis sartlar dahilinde ilgili
kisilerden alinmasi gerekir. Bu sartlar alinacak 6rnegin ¢ocugun {istiin yarar1
amaciyla alimmasi alinan 6rneklerin amaci disinda kullanilmamasi, 6rnek
alirken korunan hukuki deger ve ihlal edilen deger arasindaki orantinin
korunmasi ve 6rnek almabilmesi i¢in hukuki bir diizenleme bulunmasidir.
Aksi takdirde alinan ornekle elde edilmis olan deliller de hukuka aykir
sayilacaktir.

Saglik kisinin viicudunda hissettigi esenlik halidir.??® Saglhiga yonelik her
tiirlii ihlal Anayasa’nin 17. maddesindeki tibbi zorunluluklar disinda hukuka
aykiridir. Bu madde kapsaminda soybaginin tespiti amaciyla ¢ocugun ve
toplumun yarari igin viicuttan sagligi tehdit etmeyecek sekilde 6rnek alinmasi
hukuka aykir1 olmayacaktir. Kisinin yagami belirli par¢alardan olusur. Kisinin
kamuya acik alanda paylastig1 parcalar1 bulundugu gibi sadece belli kisilerle
paylagtigt 6zel parcalart da bulunur. Buna ek olarak kiginin kimseyle
paylagsmadig1 kendine has parcalar1 da vardir. Kamuya agik alan 6zel hayatin
gizliligi kapsaminda sayilmazken, kisinin sadece belli kisilerle paylastig1 veya
hi¢ kimseyle paylagsmadigi alanlar ve mekanlar 6zel hayatinin gizliligi suguna
yonelik ihlallerin konusunu olusturur. Ozel hayatin gizliligi kapsaminda
kisinin kimlerle iliski kurdugu ve neyi kimle paylastig1 yalnizca kendisini
ilgilendirir. Ancak soybagi belirlenmesi igin kisiden alinan DNA o&rnegi
yoluyla 6zel hayata miidahale edilmekte ve kiginin yalnizca belli kimselerle
paylagmis oldugu bir durum, konuyla ilgisiz kimselerce de bilinir hale
gelmektedir. Ancak ¢ocugun iistiin yarar1 olmasi ve kamuyu ilgilendiren bir
konu olmasi dolayisiyla soybaginin tespiti amaciyla dlgiiliiliik gozetilerek 6zel
hayatin gizliligi g6z ard1 edilebilecektir.

Kisinin viicut biitiinligiinii bir par¢ast olan manevi alani insan onurunu
da igermektedir. Insan onuru kisiligin disa vurumudur. insan onuru kisinin
vazgegilmez haklarindandir.??* Demokratik bir hukuk devletinde insan onuru
hukuki anlamda smirlar1 belirtilen ve kanunlarca korunan manevi bir

222 Cakmut, a.g.e. s. 90.

223 Cakmut, a.g.e. s. 93.

224 Cakmut, a.g.e. s. 98.
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unsurdur. Soybaginin belirlenmesinde ¢ocugun ana-babasinin kim oldugu
arastirilirken bunun disinda baska bir bilgiye ulasilmasi amacglanmaz. Bu
nedenle de insan onurunu zedeleyecek bir ihlal soybaginin belirlenmesinde
s6z konusu olmayacaktir.??® Anayasa madde 38/5 kapsaminda kisi kendi
aleyhine delil vermeme hakki olan beyan ve delilleri vermekten kaginilabilir.
Soybaginin tespiti isleminde kigiden alinan DNA 6rnegiyle ana-babanin tespit
edilmesi amagclanir. Ceza Muhakemesi Kanunu 76. maddesine gore
tanikliktan ¢ekinme sebepleri varsa kisi 6rnek alinma igleminden kaginabilir.
Ceza Muhakemesi Kanununun 78. maddesi kapsaminda tibbi bir zorunluluk
varsa genetik inceleme yapilmasi miimkiindiir. Tiim bu bilgiler kapsamsinda
soybaginin tespiti kimliginin belirlenmesi amacini tagir. Cocugun iistiin yarari
ve kamusal 6nemi de dikkate alindiginda soybaginin tespiti tibbi zorunluluk
kapsaminda degerlendirilecek olup yukarida anilan maddelere de aykirilik
teskil etmeyecektir.

1412 sayili eski Ceza Muhakemesi Usulii Kanunu gelisen ve degisen
toplumda DNA yasal zemin yaratamamist1.??® 5271 sayil su an yiiriirliikte
olan Ceza Muhakemesi Kanunu’nda genetik ve molekiiler incelemeyi igine
alan ve dinamik toplumun gereklerine uygun yasal diizenlemeler
olusturulmusgtur. Ceza Muhakemesi Kanunu madde 75 vd. hiikiimlerde
diizenlene genetik incelemeye iliskin bu maddeleri tek tek belirtmek yerinde
olacaktir. Madde 75’de siipheli veya sanigin beden muayenesi ve viicudundan
ornek alinmasi diizenlemistir. Bu maddeye gore;

“(1) Bir suca iliskin delil elde etmek icin siipheli veya sanik iizerinde ig
beden muayenesi yapilabilmesine ya da viicuttan kan veya benzeri biyolojik
orneklerle sag, tiikiiriik, tirnak gibi drnekler alimabilmesine; Cumhuriyet
savcist veya magdurun istemiyle ya da re'sen hdkim veya mahkeme,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi tarafindan
karar verilebilir. Cumhuriyet savcisinin karari, yirmidort saat iginde hakim
veya mahkemenin onayma sunulur. Hakim veya mahkeme, yirmidort saat
icinde kararimi verir. Onaylanmayan kararlar hiikiimsiiz kal ve elde
edilen deliller kullanilamaz.

(2) I¢ beden muayenesi yapilabilmesi veya viicuttan kan veya benzeri
biyolojik 6rnekler alinabilmesi i¢in miidahalenin, kisinin saghgina zarar
verme tehlikesinin bulunmamasi gerekir.

(3) I¢ beden muayenesi veya viicuttan kan veya benzeri biyolojik érnekler
alinmasi, ancak tabip veya saglik meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan
yapilabilir.

225 Cakmut, a.g.e. s. 98.

226 Cakmut, a.g.e.s. 101.
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(4) Cinsel organlar veya aniis bolgesinde yapilan muayene de ig beden
muayenesi sayulir.

(5) Ust sinwrt iki yildan daha az hapis cezasim gerektiren suclarda, kigi
tizerinde i¢ beden muayenesi yaptlamaz, kisiden kan veya benzeri biyolojik
orneklerle sag, tiikiiriik, trnak gibi ornekler alinamaz.

(6) Bu madde geregince alinacak hdkim veya mahkeme kararlarina itiraz
edilebilir.

(7) Ozel kanunlardaki alkol muayenesine ve kan 6rnegi alinmasina iliskin
hiikiimler saklidir.”

Iki yildan daha az hapis cezasini gerektiren suglarda viicuttan ornek
almmasi1 bu madde baglaminda hukuka aykir1 olacaktir. Bir goriise gore, her
ne kadar iki yildan az siireli suglarda viicuttan drnek alinmasi hukuka aykiri
olsa da eger siipheli veya sanik kendisinden 6rnek alinmasini talep ederse bu
islem yapilabilmeli ancak elde edilen deliller siipheli ya da sanik aleyhine
kullanilmamalidir.??”  Aleyhe kullanilmanin 6nlenmesinin amaci1 beden
muayenesinin siipheli ya da sam@mnin iradesin zorlanip zorlanmadig
hususunda olusabilecek tereddiitlerin olusmamasi i¢indir.??

Beden muayenesi ve viicuttan biyolojik Orneklerin alinmasi 6zel ve
teknik Dbilgiyi gerektiren hususlardan olup gorevi ve yetkili kimseler
tarafindan yapilmalidir.??® Madde 76’da diger kisilerin beden muayenesi ve
viicuttan 6rnek alinmasi hususu diizenlenmistir. Bu maddeye gore;

“(1) Bir suca iligkin delil elde etmek amaciyla, magdurun viicudu iizerinde
dig veya i¢ beden muayenesi yapilabilmesine veya viicudundan kan veya
benzeri  biyolojik orneklerle sag, tikiirik, tirnak gibi drnekler
alimabilmesine; saghgini tehlikeye diisiirmemek ve cerrahi bir miidahalede
bulunmamak kosuluyla; Cumhuriyet savcisimin istemiyle ya da re'sen
hdkim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
savcist  tarafindan karar verilebilir. Cumhuriyet savcisimin  karari,
yirmidort saat icinde hdkim veya mahkemenin onayina sunulur. Hakim
veya mahkeme, yirmidort saat iginde kararmmi verir. Onaylanmayan
kararlar hiikiimsiiz kalir ve elde edilen deliller kullanilamaz.

(2) Magdurun rizasimin varligr halinde, bu islemlerin yapilabilmesi i¢in
birinci fikra hiikmiine gére karar alinmasina gerek yoktur.

(3) Cocugun soy bagmmn arastirilmasina gerek duyulmasi halinde; bu
arastirmann yapilabilmesi i¢in birinci fikra hiikmiine gore karar alinmasi
gerekir.

227 Aydm, a.g.e. s.129

228 Aydn, a.g.e. s.129

229 Aydin, a.g.e. s.131
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(4) Tanikliktan cekinme sebepleri ile muayeneden veya viicuttan ornek
alinmasindan kaginilabilir. Cocuk ve akil hastasinin ¢ekinmesi konusunda
kanuni temsilcisi karar verir. Cocuk veya akil hastasumn, tanikligin hukuki
anlam ve sonuglarim algilayabilecek durumda olmasi halinde, goriisii de
almr. Kanuni temsilci de siipheli veya samik ise bu konuda hdkim
tarafindan karar verilir. Ancak, bu halde elde edilen deliller davann ileri
asamalarinda  siipheli veya sanik olmayan kanuni temsilcinin izni
olmadik¢a kullanilamaz.

(5) Bu madde geregince verilen hdkim veya mahkeme kararlarina itiraz
edilebilir.”

78. maddede molekiiler genetik incelemeler diizenlenmistir:

“(1) 75 ve 76 ict maddelerde ongériilen islemlerle elde edilen drnekler
tizerinde, soybaginin veya elde edilen bulgunun siipheli veya saniga ya da
magdura ait olup olmadiginin tespiti i¢in zorunlu olmasi halinde molekiiler
genetik incelemeler yapilabilir. Alinan érnekler iizerinde bu amaglar
disinda tespitler yapilmasina yonelik incelemeler yasaktir.

(2) Birinci fikra uyarinca yapilabilen incelemeler, bulunan ve kime ait
oldugu belli olmayan beden parcalari iizerinde de yapilabilir. Birinci
fikranin ikinci ciimlesi, bu halde de uygulanir.”

79. maddede hakimin karar1 ve inceleme yapilmasi diizenlenmistir:

“(1) 78’inci madde uyarinca molekiiler genetik incelemeler yapilmasina
sadece hdkim karar verebilir. Kararda inceleme ile gorevlendirilen bilirkisi
de gosterilir.

(2) Yapilacak incelemeler icin resmen atanan veya bilirkisilikle yiikiimlii
olan ya da sorusturma veya kovusturmayr yiiriiten makama mensup
olmayan veya bu makamin sorusturma veya kovusturmayt Yyiiriiten
dairesinden teskilat yapisi itibariyla ve objektif olarak ayri bir birimine
mensup olan gorevliler, bilirkisi olarak gérevlendirilebilirler. Bu kisiler,
teknik ve teskilat bakimindan uygun tedbirlerle yasak molekiiler genetik
incelemelerin yapilmasini ve yetkisiz iigiinCii kisilerin bilgi edinmesini
onlemekle yiikiimliidiirler. Incelenecek bulgu, bilirkisive ilgilinin adi ve
soyadi, adresi, dogum tarihi bildirilmeksizin verilir.”

80. maddede genetik inceleme sonuglarinin gizliligi diizenlenmistir:

“(1) 75, 76 ve 78 inci madde hiikiimlerine gére alinan ornekler iizerinde
yapilan inceleme sonuglar, kisisel veri niteliginde olup, baska bir amagla
kullanilamaz; dosya igerigini égrenme yetkisine sahip bulunan kisiler
tarafindan bir baskasina verilemez.

(2) Bu bilgiler, kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz siiresinin
dolmas, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi karart
verilip kesinlegsmesi hallerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda derhal
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yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek iizere tutanaga
gecirilir.”

81. maddede fizik kimligin tespiti diizenlenmistir:

“(1) Ust stmr1 iki yil veya daha fazla hapis cezasim gerektiren bir suctan
dolayr siipheli veya samgin, kimliginin teghisi icin gerekli olmasi halinde,
Cumhuriyet savcisimin emriyle fotografi, beden dl¢iileri, parmak ve avug i¢i
izi, bedeninde yer almug olup teshisini kolaylagtiracak diger ozellikleri ile
sesi ve goriintiileri kayda alimarak, sorusturma ve kovusturma islemlerine
iliskin dosyaya konulur.

(2) Kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin
reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi karari verilip kesinlesmesi
hallerinde s6z konusu kayitlar Cumhuriyet savcisinin huzurunda derhdl yok
edilir ve bu husus tutanaga gegirilir.”

CMK 82. maddesinde “75 ild 81 inci maddelerde ongériilen islemlerin
yapulmasi ile ilgili usuller yonetmelikte gosterilir.” denilerek yonetmelige
yonlendirme yapilmistir. Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi Genetik
Inceleme Yonetmeligi’nin 3. maddesinde molekiiler genetik incelemenin
tanim1 su sekilde yapilmistir:

“Molekiiler genetik inceleme: Gereken tiir ve miktardaki biyolojik
materyali kullanarak, kisiyi diger kisilerden ayiran ve kalitim kurallarina
uygun olarak aktarilan hastalik disindaki ozelliklerinin molekiiler diizeyde
arastirdmasint ifade eder.”

6. maddede siipheli veya sanigin viicudundan &rnek alinmasi
diizenlenmisgtir:

“Bir suga iliskin delil elde etmek igin, siipheli veya sanigin viicudundan kan
veya benzeri biyolojik orneklerle sag, tiikiiriik, tirnak, gibi ornekler
alinabilmesine, Cumhuriyet savcist veya magdurun istemiyle ya da re’sen
hakim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
savcist tarafindan karar verilebilir. Cumhuriyet savcisimin  karari,
yirmidort saat i¢inde hdkim veya mahkeme onaymna sunulur. Hakim veya
mahkeme, yirmidort saat iginde kararini verir. Onaylanmayan kararlar
hiikiimsiiz kalir ve elde edilen deliller kullanilamaz. Bu ornekler
Cumhuriyet savcistmin huzurunda ve uygun gorecegi usullerle derhal yok
edilerek bu husus tutanaga gegirilir. Bu miidahaleler ancak tabip
tarafindan veya tabip gozetiminde saglik meslegi mensubu diger bir kisi
tarafindan yapilabilir. Viicuttan ornekler alinabilmesi igin, miidahalenin,
kisinin saghgina acik¢ca ve ongoriilebilir zarar verme tehlikesinin
bulunmamas: gerekir. Tibbi miidahaleler, hekimlik sanatimin ve tip
biliminin kabul ettigi yontem ve araglarla yapilir. Ust simirt iki yildan daha
az hapis cezasini gerektiren su¢larda; kigiden kan, sag, tiikiiriik, tirnak gibi
ornekler alinamaz.”
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7. maddede diger kisilerin beden muayenesi diizenlenmistir:

“Bir suga iliskin delil elde etmek amaciyla, magdurun ve diger kisilerin
viicudu tizerinde dis veya i¢ beden muayenesi yapilabilmesine saglhigini
agikea ve ongdériilebilir sekilde tehlikeye diisiirmemek ve cerrahi bir
miidahalede bulunmamak koguluyla;, Cumhuriyet savcisinin istemiyle ya da
re’sen hdakim veya mahkemece, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcist tarafindan karar verilebilir. Cumhuriyet savcisinin
karari, yirmidort saat iginde hdakim veya mahkemenin onayina sunulur.
Hakim veya mahkeme, yirmidort saat i¢inde kararini verir. Onaylanmayan
kararlar hiikiimsiiz kalir ve elde edilen deliller kullanilamaz. Magdurun ve
diger kisilerin beden muayenesi ancak tabip tarafindan yapilir.”

8. maddede diger kisilerin viicudundan 6rnek alinmasi diizenlenmistir:

“Bir suga iligkin delil elde etmek amaciyla, magdurun ve diger kisilerin
viicudundan kan, veya benzeri biyolojik orneklerle sag, tiikiiriik, tirnak gibi
ornekler alinabilmesine, saghgint agik¢a ve ongoriilebilir sekilde tehlikeye
diigiirmemek ve cerrahi bir miidahalede bulunmamak kosuluyla;
Cumhuriyet savcisimin istemiyle ya da re’sen hdakim veya mahkeme,
gecikmesinde sakinca bulunan hdllerde Cumhuriyet savcisi tarafindan
karar verilebilir. Cumhuriyet savcisinin karart yirmidort saat iginde hakim
veya mahkemenin onaymna sunulur. Hakim veya mahkeme yirmidort saat
icinde kararini verir. Onaylanmayan kararlar hiikiimsiiz kalir ve elde
edilen deliller kullanilamaz. Bu miidahaleler ancak tabip tarafindan veya
tabip gozetiminde saglhik meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan
yapilabilir. Tibbi miidahaleler, hekimlik sanatinin ve tip biliminin kabul
ettigi yontem ve araglarla yapilir.”

9. maddede soybaginin arastirtlmasi hususu diizenlenmistir:

“Cocugun soy bagimin arastirilmasina gerek duyulmast halinde, bu
arastirmanin yapuabilmesi icin, bu Yonetmeligin 7 ve 8’nci maddeleri
hiikiimlerine gore karar alinmasi gereklidir.”

12. maddede molekiiler genetik incelemeler diizenlenmistir:

“Bu Yonetmelikte ongoriilen islemlerle elde edilen ornekler iizerinde, soy
baginin veya elde edilen bulgunun siipheli veya saniga ya da magdura ait
olup olmadigimin tespiti i¢in zorunlu olmast hadlinde molekiiler genetik
incelemeler yapilabilir. Alinan ornekler iizerinde bu amaclar disinda
tespitler yapilmasina yénelik incelemeler yasaktir. Birinci fikra uyarinca
yapilabilen incelemeler, bulunan ve kime ait oldugu belli olmayan beden
parc¢alart iizerinde de yapilabilir. Birinci fikranin ikinci ciimlesi, bu halde
de uygulanir.”

13. maddede bilirkisi incelemesi hususu diizenlenmistir:

“Bu Yonetmeligin 12 inci maddesi hiikiimleri uyarinca molekiiler genetik
incelemeler yapilmasina sadece hakim karar verebilir. Kararda inceleme
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ile gérevlendirilen bilirkisi de gosterilir. Bilirkisi gercek ya da tiizel kigi
olabilir. Yapilacak incelemeler icin resmen atanan veya bilirkisilikle
yiikiimlii olan ya da sorusturma veya kovusturmayt yiiriiten makama
mensup olmayan veya bu makamin sorusturma veya kovusturmayt ytiriiten
dairesinden teskilat yapisi itibaryla ve objektif olarak ayri bir birimine
mensup olan gorevliler, bilirkisi olarak gérevlendirilebilirler. Bu kisiler,
teknik ve teskildt bakimindan uygun tedbirlerle yasak molekiiler genetik
incelemelerin yapilmasini ve yetkisiz iigiincii kisilerin bilgi edinmesini
onlemekle yiikiimliidiirler. Incelenecek bulgu, bilirkisiye ilgilinin adi ve
soyadi, adresi, dogum tarihi bildirilmeksizin verilir. Bilirkisiye gonderilen
orneklerle ilgili olarak;, hdkimlikler, mahkemeler ve Cumhuriyet
bagsavciliklart gizliligi saglamak ve karisikliga yer vermemek icin gerekli
her tiirlii tedbiri alirlar. Bu amagla giivenli ve gizli bir kayit sistemi
belirlenir. Bu kayit sisteminde bedeninden érnek alinan kisinin adi, soyadi,
adresi ve dogum tarihine karsilik gelmek tizere bir kod sistemi uygulanir.
Uciincii  fikramn  uygulanmas: agisindan, teskilat yapisi itibariyla
tiniversiteler, Emniyet Genel Miidiirliigii, Jandarma Genel Komutanlhigi ve
Adli Tip Kurumu objektif olarak ayri birimler sayilirlar.”

14. maddede molekiiler genetik inceleme sonuglarimin gizliligi
diizenlenmistir:

“Bu Yonetmelik hiikiimlerine gore alinan d&rnekler iizerinde yapilan
inceleme sonuglari, kisisel veri niteliginde olup, baska bir amagla
kullanilamaz; dosya igerigini égrenme yetkisine sahip bulunan kigiler
tarafindan bir baskasina verilemez. Bu bilgiler, kovusturmaya yer olmadigi
kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza
verilmesine yer olmadigi karari verilip kesinlesmesi hdllerinde Cumhuriyet
savcisimin huzurunda ve uygun gorecegi usullerle yok edilir ve bu husus
dosyasinda muhafaza edilmek iizere tutanaga gegirilir. Olay yerinden elde
edilen diger delillere iligkin hiikiimler saklidir. Bilirkisi tarafindan yaptlan
analizler sonucu elde edilen bulgular ilgili makama gonderilir; bulgular
tizerinden molekiiler genetik analizler i¢in izole edilen DNA drnekleri
bilirkisi tarafindan rapor hazirlandiktan sonra imha edilir ve bu husus
raporda agik¢a belirtilir. Molekiiler genetik incelemelerin ozel kalitsal
karakterler hakkindaki aciklamayi icermedigi bilinen kromozom bolgesi ile
strlt kalmasina 6zen gosterilir.”

16. maddede verilerin imhas diizenlenmistir:

“Kovusturmaya yer olmadigr kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin
reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi karari verilip kesinlesmesi
hallerinde bu Yénetmeligin 15 'inci maddesi hiikiimleri uyarinca elde edilen
veriler, Cumhuriyet savcisimn huzurunda ve uygun gérecegi usullerle
derhal yok edilir ve bu husus tutanaga gegirilir.”

17. maddede verilerin korunmasi diizenlenmistir:
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“Mahkimiyet karari verilmesi halinde bu Yonetmeligin 15 'inci maddesinin
birinci ve ikinci fikralari uyarinca elde edilen veriler kolluk tarafindan,
tictincii fikrasinda belirtilen dig izleri ise bu islemi yapan saghk kurulusu
tarafindan arsivienir.”

18. maddede ilgilinin rizas1 diizenlenmistir:

“Mevzuatta aranan tiim kosullarin ger¢eklesmis olmasina ve stipheli sanik
veya diger kisilerin bu konuda aydinlatilmis olmalarina ragmen muayene
yapilmasina ya da ornek alimmasina riza vermemeleri hdlinde, kararin
infazi icin ilgilinin muayenesini veya viicudundan ornek alinmasini
saglamak iizere ilgili Cumhuriyet bagsavciliginca gerekli onlemler alinir.
Magdurun rizastmin varligt hdlinde bu islemlerin yapilabilmesi icin
Yénetmeligin 7’nci ve 8 inci maddeleri uyarinca karar alinmasina gerek
yoktur. Bir su¢un aydinlatilmasin saglamak amacuyla, siipheli, sanik ve
diger kisilerin kendiliginden basvurarak riza gdstermeleri halinde,
sorusturma  evresinde Cumhuriyet savcisimn — istemi, kovusturma
asamasinda ise hakim veya mahkeme karariyla tibbi muayeneleri
yapilabilir ya da viicutlarindan érnek alinabilir.”

19. maddede tedavi amagli miidahaleler diizenlenmistir:

“Saglik mevzuati ve taraf olunan uluslararasi sozlesmeler uyarinca tabip
tarafindan yapilmasi gereken tedavi amagli tibbi muayene ve miidahaleler
icin Cumhuriyet savcisi ya da hakim karart aranmaz.”

20. maddede incelemeye iliskin raporlarin diizenlenme usulii
belirtilmigtir:

“Tabip raporlar ti¢ niisha hdlinde diizenlenir. Raporu diizenleyen saglik
kurulusunca iki niishast kapali ve miihiirlii zarf icerisinde ilgili Cumhuriyet
bagsavciligina, hakimlige veya mahkemeye en seri sekilde iletilir. Raporun
bir niishast raporu diizenleyen saglik kurulusunda kalwr.”

21. maddede giivenlige iliskin hususlar diizenlenmistir:

“Muayene edilmesi veya viicudundan érnek alinmasi amaciyla sevk edilen
kisi disinda bagska bir kisinin muayene edilmemesi ya da viicudundan ornek
alinmamast igin Cumhuriyet bassavciliklarinca gerekli onlemler alinir.
Tabip veya diger saglik meslegi mensuplarinca, sevk edilen kiginin kimligi
konusunda gsiipheye diisiilmesi hdlinde durum derhal Cumhuriyet
bagsavciligina bildirilir. Alinan, muhafaza edilen, nakledilen ve incelenen
orneklerin degistirilmemesi ve dis kosullardan etkilenip bozulmamasi igin
Cumhuriyet bassavciligi, kolluk, saghk kurulusu ve bilirkisi tarafindan
gerekli tedbirlere bagvurulur.”
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3. Ceza Muhakeme Kanunu ve Adli Tip Kanunu Bakimindan
DNA incelenmesi Usulii

Ceza Muhakeme Kanununun 78. maddesine gore, sadece zorunlu
hallerde tibbi incelemenin uygulanmasi Ongorilmistiir. Zorunlu olma
ibaresinde siiphenin ne derece oldugu anlasilamamaktadir. Genel olarak basit
stiphe ile genetik incelemeye bagvurulabilecegi kabul edilse de bu husus
doktrinde tartigmalidir. Molekiiler genetik inceleme yoluyla sug siiphesi
bulunan kisi hakkinda kolaylikla bilimsel ve net bir delil elde edilmekte bu
sayede de ceza davasina konu olan su¢ aydinlatilabilmektedir. Bu sebeple de
Cakmut’a gore soybagmnin tespiti acisindan siipheye yoOnelik “tibbi
zorunluluk™ ibaresi ikincil bir nitelik tasimamaktadir.?° Biz de bu goriise
katilmaktayiz. Kanun metnindeki “tibbi zorunluluk™ ibaresi ile kanun
koyucunun saikinin molekiiler genetik inceleme yoluyla elde edilen delillere
ikincil bir nitelik vermek olmadig1 agiktir. Kanun maddesinin gerek¢esinde de
bahsedilmis oldugu iizere cogunlukla soybagi ya da elde edilen delillerin kime
ait oldugunun bilinmesinin molekiiler genetik inceleme yapilmadan
netlesemeyecegi aciktir. Bu nedenle gerek¢e okundugunda da davanin
aydinlatilmasi agisindan tibbi bir zorunluluk olmasi hali gozetilerek ilgili
maddenin diizenlenmis oldugu anlasilacaktir. Cakmut’un da belirtmis oldugu
iizere, molekiiler genetik incelemeye iliskin delilin ikincil nitelik haline
getirilmesi istenmis olsaydi maddede bu husus “baska surette delil elde etme
imkaninin bulunmamasi” gibi bir ibare ile agik¢a yazilmis olurdu.?! Ayrica
CMK madde 79 kapsaminda madde 78’e gore yapilacak inceleme hékimin
takdirine birakilmistir. Hakimin dosya kapsaminda orantililigi da goézeterek
vermis oldugu karar sonucunda molekiiler genetik inceleme yapilabilecektir.

Molekiiler genetik inceleme yapilabilmesinin Ceza Muhakeme Kanunu
kapsaminda bir diger sart1 da sugun belli bir nitelikte olmasidir.?®2 Kanunun
76. maddesi kapsaminda viicuttan alinan 6rneklerin incelenmesine yonelik
usuliin molekiiler genetik incelemeye de uygulanabilecegi kabul edilmistir.
Buna gore molekiiler ve genetik inceleme yapilabilmesi i¢in Ceza Muhakeme
Kanunu madde 75/5’e gore sug 2 yil ve daha fazla hapis cezasi gerektiriyor
olmalidir. Molekiiler genetik incelemenin sekli sartlart da elde edilen delilin
usul yoniinden hukuka uygun hale getirebilmesi i¢in vardir. Molekiiler genetik
inceleme agisinda bu sartlar1 agiklamak gerekirse; incelemeye Ceza
Muhakemesi Kanunu madde 79 kapsaminda hakim karar verir. Bu kararin
bagka bir merci tarafindan verilmesine iliskin bir diizenleme olmadig1 gibi

230 Cakmut, a.g.e. s. 107.

21 Cakmut, a.g.e.s. 107.

232 Cakmut, a.g.e. s. 108.
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gecikmesinde sakinca bulunan hal gibi bir istisnai durum da
diizenlenmemistir. Bu maddede bahsedilen hakim karar1 6rnek alinacak
kimselerin belli olmast durumu i¢in diizenlenmistir. Cilinkii alinan 6rnekler
Anayasa madde 17’ye gore tibbi zorunluluk kapsaminda istisnai bir hal olarak
diizenlenmistir. Yani kisiden soybag1 tespiti amaciyla tibbi bir zorunluluk
olarak alinan 6rnegin istisnai bir durum olmasi dolayistyla incelemeye yonelik
kararin hakim tarafindan verilmesi ve buna istisna getirilmemesi konunun
Oonemi nedeniyledir. Ancak olay yerinde bulunan ve heniiz kime ait oldugu
tespit edilemeyen bulgularin incelenmesi bakimindan hakim kararn
aranmayacaktir.”®® Bunun nedeni olay yerinden elde edilmis olan bulgular
anonim kisilere ait olmas1 ve olay1 aydinlatmada ipucu niteliginde olmalar1 ve
mubhatap olarak hakki ihlal edilecek belli bir kisi bulunmamasidir.

Ceza Muhakemesi Kanunu madde 78’de bulunan “elde edilen bulgular”
ibaresi Cakmut’a gore olay yerinde bulunan tiim materyalleri
kapsamamaktadir. “Beden par¢asi” ibaresinin olay yerindeki sag, kil, tily ve
cinsel salgiy1 kapsamamasindan 6tiirii, Cakmut bu maddenin giincellenerek
olay yerindeki tiim materyalleri igeren bir kavram olarak kullanilmasi
gerektigini savunmaktadir. Biz yazarin aksine ilgili maddedeki “bulgu”
ibaresinin olay yerinde elde edilmis ve incelenmesi miimkiin olan her delili
kapsayacak nitelikte oldugunu diisiinmekteyiz. Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde
bulgu; var olan ve o zamana kadar varlig1 bilinmeyen seyin bulunmasidir.
Ancak beden parcasi ibaresi sadece bedende bulunan materyalleri igermek
anlaminda olup yanina beden parcasi disinda olay yerinden elde edilen
bulgular bakimindan bagka terimler kullanarak nesneleri genisletmemiz
miimkiin olabilmektedir. Bu sebeple beden parcasi ifadesi bazi alanlarda
yetersiz kalabilecek nitelikteyken bulgu kelimesinin daha genis bir anlam
ifade ettigi agiktir. Agiklanan sebeplerle de kanun maddesinin giincellemeye
ihtiya¢ duymadigi kanaatindeyiz.

Molekiiler genetik incelemenin amaci soybaginin tespiti ya da elde edilen
delillerin siipheli veya saniga ait olup olmadiginin tespitini saglamaktir.?
Molekiiler genetik inceleme CMK 78. ve 80. maddelerinde diizenlenmis olup,
molekiiler genetik incelemenin yapilmasina iligkin karar1 79. maddeye gore
hakim verir. Yargitay 13. Ceza Dairesi 2012/17565 Esas, 2012/12323 Karar
ve 11.04.2011 Tarih sayili kararinda da belirtilmis oldugu lizere hakim karari
olmadan yapilan molekiiler genetik inceleme yapilmasi bozma nedenidir.?*®

233 Cakmut, a.g.e.s. 110.

234 Ayse Ozge Atalay, (2019), “Ceza Muhakemesi Hukukunda Molekiiler Genetik
Incelemelerin Ozel Nitelikli Kisisel Verilerin Korunmasi Agisindan Degerlendirilmesi”,
Ceza Hukuk ve Kriminoloji Dergisi, Cilt:7, Say1:2, ss.127-184.

Atalay, a.g.e. s. 148.
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Molekiiler genetik inceleme bilirkisilik incelemesi gerektiren bir husus olmast
nedeniyle bilirkisi tarafindan yapilir. Yani teknik bir inceleme séz konusu
oldugu i¢in bilirkisi atanmasit zorunludur. Bu incelemeyi bilirkisilik
kapsaminda Adli Tip Kanunu madde 22 vd. hiikiimlerine gore Adli Tip
Kurumu tarafindan yapilmaktadir. Adli tip kurumunca yapilan inceleme her
ne kadar resmi bir belge olsa da hakim adli tip raporuyla bagli degildir. Hakim
dosya kapsamini inceleyip farkli bir gerek¢e kurmussa Adli Tip Kurumu
tarafindan hazirlanmis raporun aksine de karar vermesi miimkiindiir. Ancak
molekiiler genetik incelemenin kesine yakin sonuglar vermesi dolayisiyla s6z
konusu bilirkisi raporu da hakim tarafindan géz ardi edilemeyecektir. CMK
madde 79/2 kapsaminda gorevli kimseler yetkisiz kimselerin inceleme
hakkinda bilgi edinmesini 6nlemekle yiikiimliidiir. CMK madde 80’e gdre bu
veriler kisisel veri kapsaminda olup bu bilgiler “Kovusturulmasina yer
olmadig1 kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza
verilmesine yer olmadigr karart verilip kesinlesmesi hallerinde cumhuriyet
savcist huzurunda derhal yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek
tizere tutanaga gegirilir.” dlizenlemesi kapsaminda genetik incelemeden
sonra lizerinde inceleme yapilan drnekler usuliine uygun olarak imha edilir.

CMK madde 80’e gore molekiiler genetik inceleme sonucu elde edilen
bilgiler kisisel veri niteliginde olmasi nedeniyle kullanma amaci disinda
kullanilamayacaktir. Molekiiler genetik inceleme agisinda dikkate alinacak
Oonemli hususlardan biri molekiiler genetik incelemeye iliskin sonug¢ negatif
cikmigsa kisinin fail olmadigina iliskin kesin bir kanit niteliginde iken,
inceleme sonucunun pozitif ¢ikmasi fail hakkinda mahkimiyet karari
verebilmek i¢in tek basma yeterli olmayacaktir.®® CMK madde 78
kapsaminda soybaginin tespiti amaciyla yapilacak olan molekiiler genetik
inceleme, yalnizca bir suca iligkin aydinlatma agisindan soybaginin tespiti
gerekli ise yapilabilecek olup, sug ile iliskisi olmayan hukuk muhakemesini
ilgilendiren soybagi tespiti igin CMK madde 78 uygulanamayacaktir.??” CMK
madde 78 ve Genetik Incelemeler Fizik Kimliginin Tespiti Hakkinda
Yo6netmelik madde 7-8 kapsaminda molekiiler genetik inceleme yapilabilecek
kisiler siipheli, sanik, magdur ve diger kisilerdir.

DNA incelemesi agisindan tartigmali olan bir husus da DNA Veri
Bankalaridir. DNA Veri Bankasi daha 6nce ¢esitli suclara karismis kimselerin
DNA’larinin saklanarak daha sonra baska bir suca karigmasi halinde olay
mahallinde birakmig oldugu viicut &rneklerinin incelenerek DNA
bankasindaki verilerle eslesmesi halinde faillerin kolaylikla tespit edilmesini

236 Atalay, a.g.e. s. 137.

237 ptalay, a.gee. s. 142.
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saglayan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?®® Cakmut’a gore, DNA
verilerine iligkin bir ¢alisma olan Milli DNA Veri Bankasi Kanun Tasarisi
kadiik kalmis olup kanunlagmis olsaydi tasarinin maddeleri CMK’da yer alan
bosluklar1 dolduracak nitelikte olacakti. Ayrica Ceza Muhakemesi Kanunu
tarafindan getirilmis yeniliklerin de daha etkin kullanilmas1 yine DNA bankas1
sayesinde saglanmis olacakt1.?®® Soz konusu tasarmmm 1. maddesine gore
tasarinin amaci adli amacgla ya da kimlik tespiti i¢in alinan DNA verilerin
saklanarak bu verilerden yararlanilmasi olarak agiklanmistir.?*’ Tasarinin 2.
maddesi incelendiginde DNA, DNA Analizi, DNA veri taban1 gibi hususlara
yer verilmis olup sadece adli amaclarla DNA profili elde etme amac1 agirlikli
olarak goze carpmaktadir.?*!

“Tasart uyarmca DNA analizi; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda
belirlenen esas ve usuller ¢ergevesinde viicuttan, bir sug sebebiyle olay
yerinden, kim oldugunu tespit etmek amaciyla, hukuki ve fiili sebeplerle
kimligi tespit edilemeyen kisiler ile viicut parcalarindan ve olmiis
kisilerden, gorevieri sebebiyle hayati risk taswanlardan ve goniillii
kisilerden alinan biyolojik ornekler iizerinde yapilabilir. (m.5) Madde
hiikmiinde kim oldugunu tespit etmek amaciyla, hukuki ve fiili sebeplerle
kimligi tespit edilemeyen kisiler ile viicut par¢alarindan ve 6\miis kisilerden
ve ayrica gorevieri sebebiyle hayati risk tasiyanlardan DNA analizi
yapilmak iizere biyolojik ornek alinmasinin ancak Cumhuriyet savcisinin
gozetimi altinda miimkiin olabilecegi diizenlenmigtir. Yine anilan maddede,
DNA analizi yapimak iizere laboratuvara génderilen biyolojik orneklerin
kime ait oldugunun, analizi yapacak olan goreviilerden “kodlanmak”
suretiyle gizli tutulacagi belirtilmigtir. "%

DNA Milli Veri Bankas1 kanun tasarisinda diizenlenen hususlara aykiri
olarak &rnek alinmasi ve bu O6rnek iizerinde DNA analizi yapilmas1 TCK
madde 135/1 hiikmiine gore 6 aydan 3 yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacag: diizenlenmistir.?*® Ulkemizde doktrinde DNA Milli Veri
Bankasinin kurulmasi agirlikh olarak desteklenmekte olup biz de bu goriise
katilmaktay1z.2** Molekiiler genetik inceleme yoluyla suglarin aydinlatilmasi
ve delillerin degerlendirilmesinin daha verimli yapilmasmin saglanmasi

238 Dinler, a.g.e. s. 68.

239 Dinler, a.g.e. s. 68.

240 Atalay, a.g.e. s. 155.

241 Fulya Ilgin Géneng ve Kemale Aslanova, (2018), “Biyobankalar ve Milli DNA Veri
Bankas1 Kanunu Tasaris1”, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:4
Say1:2, ss.13-32, 5. 25

242 Goneng ve Aslanova, a.g.e. s. 26.

243 Goneng ve Aslanova, a.g.e. s. 28.

244 Atalay, a.g.e. s. 156.
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amactyla DNA Milli Veri Bankasmin kurulmasi elzemdir.?*® Giincel yasal
diizenlemelerimizde DNA veri bankasi1 kurulma imkani bulunmamakta olup
Yargitay tarafindan da alinacak orneklerin saklanmasi, kaydedilmesi ve
sonraki siireglerde kullanilmasi i¢in yapilmis herhangi bir diizenlemenin
olmadigini belirtmistir.?#® DNA Milli Veri Bankasi’na iliskin diizenleme
yapilirken kisi hak ve ozgiirlikkleri gozetilmeli ozellikle kisisel verilerin
korunmasina yonelik ayritili diizenlememelere yer verilerek kapsamli bir
kanun tasaris1 hazirlanmasi ve bunun en yakin zamanda yiiriirliige girmesi
gerekmektedir.24’

DNA analizi kararina yonelik basvurulacak yol i¢in Ceza Muhakemesi
Kanunu madde 78 igerisinde bir aciklik yoktur. Bu nedenle madde 75 ve 76
incelendiginde viicuttan alinan 6rnek icin uygulanacak usuliin molekiiler
genetik incelemeye de uygulanmasi gerekmektedir. Bu maddelerin sentezi
sonucu molekiiler genetik inceleme hakim karariyla verilmis oldugundan
incelemeye yonelik kanun yolu, sorusturma asamasinda madde 267
kapsaminda itiraz yoluna gidilmesiyle miimkiin olacaktir. Hakim kararlarina
acik hiikkiim bulunmasa dahi itiraz yoluna bagvurulabilir. Ancak mahkeme
kararlar1 i¢in itiraz yoluna bagvurulmasi igin ag¢ik hiikkiim bulunmasi
gerekmektedir. Molekiiler genetik inceleme igin agik hiikiim ilgili maddede
bulunmamasi nedeniyle mahkemenin kovusturma agamasinda vermis oldugu
kararlar i¢in yalnizca istinaf (CMK md. 273) ve temyiz (CMK md. 291)
yoluna gidilebilecektir.

4, Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve Tiirk Medeni Kanunu
Bakimindan DNA incelemesi

DNA incelemesinin ceza hukukunda oldugu kadar 6zel hukuktaki yerinin
de ayrica incelenmesi gerekmektedir. Kisinin viicudundan alinmis olan kan ve
doku 6rneklerinden DNA incelemesi yapilarak soybagini tespiti kesine yakin
bir sekilde belirlenmektedir. Her ne kadar 6zel hukukta taraflarca getirilme
ilkesi hakim olsa da soybaginin belirlenmesi kamu diizenini ilgilendirdiginden
soybaginin tespiti re’sen arastirilmasi gereken delilleri de icermektedir.?4®

245 Dinler, a.g.e. s. 68.

246 Atalay, a.g.e. s. 158; Yargitay 17. Ceza Dairesi 2016/10020 Esas, 2016/112/26 Karar ve

01.11.2016 Tarih say1li Karari; Géneng ve Aslanova, a.g.e. s. 28.

247 Goneng ve Aslanova, a.g.e. s. 28.

248 Konuralp, Orhan, Emre, (2020), “Kisilerden Kan ve Doku Ornegi Alnmasma iligkin

Olarak Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 292°nci Maddesi Karsisinda Tirk Medeni
Kanunu’nun 284’iincii Maddesinin Durumu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:69, Say1:4, ss. 1609-1640, s.1610.

83



Cocugun Soybagini Degistirme Sugu

Soybaginin kamu diizeni yaninda ¢ocuk ve soybagi kurulacak aile agisindan
miras, vatandaglik vb. konularda 6nemli sonuglar icermesi nedeniyle sadece
taraflari ilgilendirmedigi agik¢a goriilmektedir.*°

HMK madde 292 ve TMK madde 284 maddelerinin getirmis oldugu usul
ve esaslar birbirinden farkli olup celiskili diizenlemelerdir.?®® TMK madde
284 su sekildedir:

“Soybagna iligkin davalarda, asagidaki kurallar sakli kalmak kaydiyla
Hukuk usulii Muhakemeleri Kanunu uygulamir. Hakim maddi olgulari
re’sen arastirir ve kanitlart serbest¢e takdir eder. Taraflar ve iigtincii
kisiler, soybaginin belirlenmesinde zorunlu olan ve salik yoniinden tehlike
yaratmayan aragtirma ve incelemelere riza gostermekle yiikiimliidiirler.
Davali, hakimin éngordiigii arastirma ve incelemeye riza gostermezse,
hakim, durum ve kosullara gore bundan beklenen sonucu, onun aleyhine
dogmus sayilabilir.”

HMK madde 292’e gore ise;

“Uyusmazhigin ¢oziimii bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere uygun
olmak, ayrica saglk yoniinden bir tehlike olugturmamak sartiyla, herkes,
soybagimin tespiti amaciyla viicudundan kan veya doku alinmasina
katlanmak zorundadir. Hakli bir sebep olmaksizin bu zorunluluga
uyulmamast halinde, hdkim incelemenin zor kullanilarak yapilmasina
karar verir. Ugiincii kisi tanikliktan ¢ekine hakki bulundugunu ileri siirerek
bu yiikiimliiliikten kaginamaz.”

Her iki kanun maddesinde de ilgili kimselerin kan ve doku ornegi
vermeleri mecbur tutulmussa da TMK kan ve doku 6rnegi alinmasina riza
gostermeyen kimse i¢in “onun aleyhine dogmus sayilabilir.” diyerek farli bir
sonug baglamistir. Yani bu iki diizenleme arasindaki ¢eligkili hal sudur; TMK
madde 284°te riza verilmemesi halinde kan ve doku 6rnegi zorla alinmazken,
HMK 292’deki diizenleme riza verilmezse zorla kan ve doku oOrnegi
alinabilecegini 6ngormiistiir. HMK’daki bu diizenleme yapilmadan 6nce Adli
Tip Kanunu madde 23’e gore kan ve doku 6rnegi aldirilabilecegini ancak kisi
riza vermezse TMK kapsaminda Orneklerin alimamayacagini fakat bunun
sonuglaria katlanacag1 doktrinde kabul edilmekteydi.”®® TMK kapsaminda
kan ve doku 6rnegi verme islemi bir yiikiimliiliik olarak degil kiilfet olarak
kabul edilmektedir.?® TMKda kiilfet olarak diizenlenmis olan bu maddeye

249 Konuralp, a.g.e. s. 1611.

250 Konuralp, a.g.e. s. 1612.

251 Konuralp, a.g.e. s. 1614.

Konuralp, a.g.e. s. 1615.
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gore, riza verilmemesi halinde aleyhe olan sonucun kabul edilmesi durumu
her ne kadar caydirici olmasi amaciyla diizenlenmis olsa da; soybagi sadece
riza vermeyen kisiyi degil ¢ocugu, aileyi ve kamu diizenini da etkileyen bir
husus oldugu ve re’sen arastirma ilkesini degil karineye dayali olarak hakimin
karar vermesi sonucunu doguracagi i¢in bu diizenlemenin faydadan ¢ok zarari
olabilecegi agiktir.?®® Soybagim belirlemek amaciyla kan ve doku 6rnegi
alinmasi isleminin HMK madde 292°de yer alan diizenleme kamu diizeninin
saglanmasina daha ¢ok hizmet edecegi agiktir.?>*

Yukarida belirtildigi tizere CMK madde 75 vd. hiikiimler, kan ve doku
Ornegi alinmasina iliskin benzer diizenlemeler icermekte olup madde 76
cer¢evesinde Cumbhuriyet savcisinin zor kullanarak kan ve doku oOrnegi
almasinin 6zel hukuktaki soybagina iligkin davalarla ulagilmak istenen amacin
benzer olmasi dikkate alinmali ve maddi gercegin ortaya ¢ikarilabilmesi igin
burada da kan ve doku Ornegi almmasinin miimkiin oldugu kabul
edilmelidir.®® Bu maddelerin birbiri ile ¢eliskili olup olmadig1 ve
gecerliliklerini slirdirme durumlart hususunda doktrinde farkli goriisler de
olmak tizere bizim katildigimiz goriise gore; HMK’daki diizenleme zaman
bakimindan sonra yiiriirliige girmis olmasi ve iki hiikiim arasinda celiski
bulunmasi nedeniyle zimni olarak TMK’daki ¢eliskili durumun ilga edilmig
sayllmas1 gerckmektedir.®®* HMK madde 292’de yer alan diizenleme

253 Konuralp, a.g.e. s. 1615.

254 «Soybag ile ilgili davalar kamu diizenindendir. Bu nitelikteki davalarda, hakim, maddz

hadiseyi kendiliginden arastirir ve serbestce degerlendirir. Uyusmazhigin ¢oziimii
bakimindan, davanin taraflar: yamnda iigiincii kisiler de, zorunluluk halinde, bilimsel
verilere uygun olmak, saglik yoniinden bir tehlike olusturmamak kosuluyla, viicutlarindan
kan veya doku alinmaswmna katlanmak zorundadirlar. Isin énemi dikkate alinarak boyle bir
zorunluluk ongorilmiis ve tigiincii kisilerin taniklvktan ¢ekinme haklariny ileri siirerek bu
yiikiimliiliikten kaginma yolu da kapatilmigtir.”

(HMK madde 292’nin gerekg¢esinden alinmustir.)

Konuralp, a.g.e. s. 1626.

256 Konuralp, a.g.e. s. 1617; 1620-1621-1622.
Doktrindeki diger goriisler sunlardir:
1-HMK diizenlemesi TMK diizenlemesini ilga etmemektedir. HMK diizenlemesi viicut
tamligina saldir1 niteliginde olmasi dolayisiyla orantisizdir ve TMK diizenlemesinin bu
sebeple ayakta tutulmasi gerekmektedir.
2-Hukukumuzda yapma ve yapmama borglarmin zor kullanilarak yerine getirilmesi
miimkiin degildir ve sadece soybagna iliskin davanin agilmasi kan ve doku &rneginin
alinmasi bakimindan zorla almmayr gerektirecek bir neden degildir. Bu anlamda
soybaginin reddi bakimindan en azindan esin sadakatsizliginin ispatinin gerekli oldugu
savunulmaktadir. Soybaginin tespiti bakimindan ise ¢ocugun kendinden olmadigina
iligkin kanaatin giiglii olmas1 ve bunun maddi olgularla ispat edilmesi gerekir.

255
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soybaginin aragtirilmast bakimindan gerekli olmakla birlikte eksik bir
diizenlemedir. Madde 292 sistematik olarak kesif kapsaminda diizenlenmesi,
kan ve doku Orneginin nasil almacagi, alinan 6rneklerin nasil incelenecegi
hususuna yer verilmemesi maddenin eksik olan yonleri olup bu baglamda
kanunda olmasa da en azindan yonetmelikte diizenleme yapilmasi ve TMK
madde 284 diizenlemesi ile olusan celiskili halin ortadan kaldirilmasi
elzemdir.’

Yargitay TMK ve HMK’da yer alan bu ¢elisgkili hususa uzunca bir siire
deginmemis olup bir kararinda da yalnizca TMK diizenlemesi dikkate almig
oldugu bir degerlendirme yapmustir.?*® Bu karara gore;

“Davaliya 26.8.2010 tarihinde Tebligat Yasasun 21. maddesi uyarinca,
10.2.2011 tarihinde ise bizzat yapilan tebligatlar ile soybagina yonelik tibbi
inceleme yapilmasini saglamak amaciyla davalimin Adli Tip Kurumuna
sevki ickin belirlenen giinlerde mahkemede hazir bulunmasi, aksi halde
yargilama sonucunda olusacak hukuki durumu kabul etmig sayilacag ihtar
edilmis;, ancak davali mahkemeye bagvurmamistir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 284/2. maddesi uyarinca yapilan ihtarli davetiyeye ragmen
tbbi incelemeden kacginan davali aleyhine babalik olgusu ispat edilmig
sayilir. Aciklanan sebeple davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken;
davacinin siiresinden sonra tanik bildirildigi gerekgesiyle davanin reddine
karar verilmesi isabetsiz olmus, bozmay: gerektirmistir.”’?>°

Ancak burada HMK’daki diizenleme usul hukukuna iligskin bir diizenleme
olup usule iligskin kurallarin derhal uygulanmast ilkesi geregince ¢oziilmeli ve
Yargitay’in kanun degisikligini belirterek kan ve doku 6rnegi vermekten
kaginma halinde baba sayilmasii degil bu orneklerin ilgilisinden zorla
almmasi gerekgesiyle karar1 bozmasi gerekirdi.?®

Yargitay baska bir kararinda;

“Bu talep ¢ercevesinde mahkemece taraflarin iddia ve savunmalart da
dikkate alinarak babalik iddiast ile ilgili olarak ¢ocuk Pinar, anne Saheste
ve baba oldugu iddia edilen A. K.'e ait gerekli kan ve doku orneklerinin
alimipp DNA testi yaptrthp alinacak rapor dogrultusunda bir karar

3-HMK 292 genel anlamda soybaginin tespitini inceleme hususunu diizenlerken TMK
284 oOzel olarak baba ve c¢ocuk arasindaki soybagmni diizenlemis oldugundan iki
diizenlemenin farkli alanlar diizenlemesi sebebiyle TMK 284’iin gecerliligini HMK 292
ile birlikte siirdiigii kabul edilmelidir.

257 Konuralp, a.g.e. s. 1618.

258 Konuralp, a.g.e. s. 1630.

259 Konuralp, a.g.e. s. 1631; Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2013/4904 Esas, 2013/8620 Karar ve
28.03.2013 Tarih sayil1 karart.

260 Konuralp, a.g.e. s. 1631.
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verilmesi gerekirken yukarida gosterilen yasal diizenlemelere aykiri sekilde
eksik incelemeyle davanin kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemigtir.”

diyerek TMK diizenlemesini de belirtmis ancak HMK madde 292’nin
uygulanmasi gerektigini kabul etmistir.?*! Baska bir kararinda da TMK madde
282’de yer alan ‘tarafin riza géstermesi’ halini gébrmezden gelerek;

“Soybag ile ilgili davalar kamu diizenindendir. Bu nitelikteki davalarda,
hdkim, maddi hadiseyi kendiliginden arastirir ve serbest¢e degerlendirir.
Uyusmazhgin ¢oziimii bakimindan, davamin taraflart yaminda iigiincii
kisiler de zorunluluk halinde, bilimsel verilere uygun olmak, saglk
yontinden bir tehlike olusturmamak kosuluyla, viicutlarindan kan veya doku
alinmasina katlanmak zorundadirlar. Isin 6nemi dikkate alinarak béyle bir
zorunluluk éngoriilmiis ve iiciincii kisilerin tanikliktan ¢ekinme haklarim
ileri siirerek bu yiikiimliiliikten kaginma yolu da kapatilmistir.”

diyerek HMK madde 292 uygulanarak ilgili kimselerin kan ve doku 6rnegine
katlanmalar1 gerektigini belirtmistir.?5?

Yargitay TMK madde 284 yerine HMK madde 292’nin uygulamasini
kabul etmis olmasina ragmen bazi ilk derece mahkemelerin TMK madde 284
kapsaminda vermis oldugu kararlari bozmustur.?®® Yargitay HMK madde
292’nin uygulanmasini kabul etmekle birlikte bunun gerekgesini;

“Madde gerekgesinde de bu nitelikteki davalarda soybagmin tespiti icin
viicuttan kan veya doku alinmasina katlanma zorunlulugu agik bir sekilde
diizenlenmistir. Yerel mahkemece, test yaptirmaktan kag¢iman davall
hakkinda TMK 'nin 284/2. maddesi uyarinca incelemeden beklenen sonucun
onun aleyhine dogmusg oldugu kabul edilerek karar verildigi belirtilmig ise
de az yukarida agiklandig iizere TMK'ya gore sonraki kanun durumunda
olan HMK 'da soybaginin tespiti i¢in yapilacak inceleme hakkinda ozel bir
diizenleme yapilmig ve bu tiir davalarda isin onemine binaen kan veya doku
alinmasina katlanma zorunlulugu getirilmistir. Hal béyle olunca, kamu
diizenine iliskin olan babalik iddiasi hakkinda dogru sonucun elde
edilebilmesi icin sonraki kanun olan ve ozel diizenleme iceren HMK 'nin
292. maddesi hiikmiiniin uygulanmast ve alinacak rapor dogrultusunda bir
karar verilmesi gerekmektedir.”

261 Konuralp, a.g.e. s. 1632; Yargitay 18. Hukuk Dairesi 2014/13961 Esas, 2014/13961 Karar

ve 13.10.2014 Tarih say1li karari.
Konuralp, a.g.e. s. 1626; Yargitay 18. Hukuk Dairesi 2014/499 Esas, 2014/3432 Karar ve
16.10.2014 Tarih sayili karart.

Konuralp, a.g.e. s. 1633; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2017/6623 Esas, 2018/2257 Karar ve
15.02.2018 Tarih say1l1 karart.

262
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diyerek agiklamis ve kan ve doku oOrnegine iliskin incelemenin zorla
yapilmasina karar vermemeyi bozma sebebi olarak kabul etmistir.?

Yukarida belirtmis oldugumuz CMK madde 76 da kan ve doku 6rnegi
alimi bakimimdan soybagina yonelik 6zel bir diizenleme olup HMK madde
292’den farkli olarak CMK madde 76/4’de tanikliktan ¢ekinme hakki olan
kimselerin kan ve doku drnegi vermeyebilecegi diizenlenmistir.?®® Ancak bu
madde her ne kadar bashigr diger kisiler demis olsa da metninde yalnizca
magdur belirtilmis oldugundan yalnizca magdura yonelik bir diizenleme iken
Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizik
Kimligin Tespiti Hakkinda Y&netmelik’in 7. maddesi diizenlemesinde diger
kisilere yapilacak beden muayenesi de diizenlenmistir. 2® Yonetmelikte bu
diizenlemenin kanun maddesine aykir1 olarak uygulamayi1 genisletmesi
Anayasa’ya aykirt olup tiim bu agiklamalar 15181nda HMK ve CMK ve
Yonetmelikte bulunan kan ve doku 6rnegi alimi arasindaki bu uyumsuzlugun
giderilmesi gerekmektedir.?¢

264 Konuralp, a.g.e. s. 1634; Yargitay Hukuk Genel Kurulu 2017/8-1927 Karar, 2018/1471
Karar ve 18.10.2018 Tarih say1l1 karar1

265 Konuralp, a.g.e. s. 1626.

266 Konuralp, a.g.e. s. 1626.

Konuralp, a.g.e. s. 1627.
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UCUNCU BOLUM

SOYBAGINI DEGISTIRME SUCU
VE
SUCUN BENZER SUCLARLA KARSILASTIRILMASI

A) SOYBAGINI DEGISTIiRME SUCU

1. Genel Olarak

TCK madde 231°de diizenlenmis olan soybaginin degistirilmesi sugcuna
iliskin diizenleme su sekildedir:

“(1) Bir ¢ocugun soybagini degistiren veya gizleyen kisi bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Ozen yiikiimliiliigiine aykirt davranarak, saghk kurumundaki bir
¢ocugun baska bir ¢ocukla karismasina neden olan kisi, bir yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.”

Kanun maddesinin gerekgesi ise su sekildedir:

“Madde bir ¢ocugun soybaginin degistirilmesini veya gizlemesini sug
haline getirmistir. Bu netice, yetkili mercilere gerekli bilgileri vermemek
veya yanls bilgiler vermek suretiyle gerceklestirilecektir. Kisilerin
aileleriyle olan iligkileri, dogum, evlat edinme, tanima veya babaliga
hiikmolunmasi yollart ile hukuken olusur. Dogumla meydana gelen
iliskinin maddede belirtilen suretlerle degistirilmesi su¢ haline
getirilmistir. Sucun olusmast igin failde, ¢ocugun soybagini degistirme
veya gizleme kastinin varlig1 esastir. Maddenin ikinci fikrasinda ise, bu
fiillerin taksirle iglenmesi su¢ olarak tamimlanmigtir. Bu su¢un, saglik
kurumu biinyesinde kurum gorevlileri tarafindan iglenebileceginin gézden
uzak tutulmamasi gerekir”

Gegmisten giinlimiize insanlar neslini devam ettirmek istemis almis
olduklar1 bu karar dogrultusunda da ¢ocuk diinyaya getirmiglerdir. Ancak
cesitli nedenlerle ¢ocuk sahibi olamayan kisilerin kimi ¢gocuk sahibi olabilmek
i¢in tibbi yontemlere bagvurmus kimi {ilkesinin izin verdigi hukuki 6lciilerde
evlat edinme yoluyla ¢ocuk sahibi olmayi segmis kimi de kendine ait olmayan
cocugu kendi niifusuna kaydederek su¢ yoluna (iter criminis) girmistir.
Kendisiyle bagi olmayan gocuk ile arada kurulmamais olan soybagini kurulmus
gibi gosteren bu kimselerin artmasi nedeniyle ilgili fiil engellenmek istenmis
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ve Roma doneminden itibaren bu fiillerin kanun koyucular tarafindan
cezalandirilmast ongorillmiistiir. Toplumun saglikli soybagi kurabilmesi ve
kamu diizenini saglanabilmesi i¢in bu fiil ulusal ve uluslararasi anlamda sug
kabul edilmis ve yaptirima tabi tutulmustur. Genel olarak iilke kanunlarinda
farkl bagliklar altinda diizenlenmis olsa da soybaginin degistirilmesi fiili, su¢
olma o6zelligini korumus olup sosyal toplumsal yasamda soybaginin giivenle
ve saglikli olarak kurulmasi ve bunun korunmasi amaglanmistir. Soybaginin
degistirilmesi sucu ile korunmasi amaclanan hukuki deger; 6zelde cocugun
saglhigr ve genetik kokenini 0grenme hakki, genelde ise kamu ve aile
diizenidir.?®

Soybagina iliskin olarak soybaginin tanimi, tespiti, soybaginin kurulmast
vb. gibi diizenlemeler esasinda 6zel hukukta yer almakta olup Tiirk Medeni
Kanunu’nda diizenlenmis ve soybaginin degistirilmesi de esasinda ilk burada
yasaklanmistir.?®®  Gergek hayatta var olan soybaginin degistirilmesi,
gizlenmesi ya da yok edilmesi ceza hukuku bakimindan da iist alt soyun
belirlenmesi ve bu baglamda agirlastirict veya hafifletici nitelikli hal
degerlendirilmesi yapilarak kisilerin cezalandirilmasi gibi gesitli sonuglara
sebep olmaktadir.?”® Ayrica ¢ocuk sahibi olmayan kimselerin baska iilkelerde
de bulunmasi ve farkli iilkelerdeki cocuklarin kagirilmasi, alikonulmasi,
satilmast gibi sekillerle de sug¢ islenmesi hem ulusal hem de uluslararasi
Oonemini agik¢a One sermektedir. Soybaginin degistirilmesi suguna iliskin
benzer diizenlemelerin bir¢ok iilkede var oldugu ve iilkemizde islenen bir
sucun uluslararasi bir sug haline gelebilecegi de gdze ¢arpmaktadir.?’* Bu
anlamdaki en 6nemli diizenlemelerden biri de Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sézlesmesidir. Almanya, Avusturya, Fransa, Italya ve Ispanya ceza
kanunlar1 incelendiginde soybaginin  degistirilmesi  suguna iligkin
diizenlemelere rastlandigi ve sugun yaptinminin genellikle hapis cezasi,
Alman ceza kanununda farkli olarak sug, hapis veya adli para cezasi olarak
se¢imlik yaptirim seklinde diizenlenmistir.?"?

Soybagi kisinin sosyal hayatindaki kisisel durumunu belirten unsurlardan
biridir. Bu sebeple kisilerin yasami boyunca gerceklesen olaylar1 bilme ve
bunlar1 kaydettirme hakki vardir. insan hayatindaki tiim olgular1 devlet

268 Ksksal Bayraktar vd., (2020), Ozel Ceza Hukuku, On iki Levha Yayncilik, 1. Baski, Cilt:
VIl s. 215.

269 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 214.
270 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 214.
271 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 211.
272 Bayraktar vd., VII. Cilt a.g.e. s. 212.
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koruma ve kayit altina almakla yiikiimliidiir. Bir kimsenin kisisel durumu
onun kimligidir.?”® Soybagmin dogru bigimde kurulmasi ¢ocugun ruhsal ve
fiziksel yasami igin biiyllk onem arz etmektedir. Ayrica soybagi sadece
cocugu degil ana ve babay1 hatta tiglincii kisileri de ilgilendirdiginden kamu
yarart ve toplum ac¢isindan elzem niteliktedir. Yani soybaginin kurulmasi,
kurulus siireci “hem aileyi hem de toplumu ilgilendirmekte” olup ceza
kanunumuzda da bu husus itina ile ele almmstir.2”* Soybagimi degistirme sucu
ceza kanununda topluma karsi suglarin iginde aileye karsi suclar bagligi
altinda diizenlenmis olup sistematik yeri itibari ile de sadece kisi degil aile ve
aile diizenini bakimindan O6nem arz etmesi nedeniyle kamu diizenini
ilgilendirdigi agiktir.27®

Soybagi bahsetmis oldugumuz iizere Oncelikle aile sonra toplum ve
devleti ilgilendiren 6nemli bir konudur. Bireylerin sosyal ve bireysel
hayatlarina iliskin kayitlarin tutulmasi ¢cocuk ve ana-baba arasinda kurulmus
soybaginin korunmasini saglayacak en 6nemli yoldur. Kamu gorevlilerince
yapilan soybagina yonelik kaydin hatali olmasi veya hig kaydedilmemesi aile
ve toplum diizenini bozacak gozden kacirildig: takdirde biiyilik problemlere
yol agacak bir husustur.?’® Soybaginin degistirilmesi suguyla ¢gocuga dogum
ile birlikte taninan ana-babasini bilme hakki, medeni kanunun aileye bagl
olarak tanimis oldugu haklar ve evrensel nitelikteki haklar dis miidahale
yoluyla 6nlenmis olur. Fail, degistirme veya gizleme fiili ile magdur ¢gocugun
dogum yoluyla elde edebilecegi bu haklarin elinden alinmasina ve ailenin
temelden itibaren saglikli kurulup korunmasma engel olur. Madde
kapsaminda sug teskil eden ilgili fiiller yoluyla da s6z konusu sug viicut
bulmus olur. Kisinin dogum yoluyla sahip oldugu soybagi basta olmak {izere
aile ve toplumun saglikl iligkiler kurabilmesi i¢in ceza hukuku yoluyla ulusal
ve uluslararas1 diizeyde korunmasi amaglanir. Soybaginin kamusal yarar
barindirmast dolayisiyla ana-baba ve ¢ocuk arasinda kurulmus olan
soybagiin devlet tarafinda tutulan niifus sicil defterlerine saglikli olarak
kaydedilmesi TCK 231. maddesinin de amaglarindandir. Soybagi yoluyla
kazanilan ve elde edilen hukuki statiiler kigisel durum ve sosyal hayat
acisindan bir binanin temeli niteligindedir. Bu sebeple hukuk diizenince

273 Cakmut, a.g.e.s. 181.

274 Ozkaya, Nesrin, (2012), “Cocugun Soybagini Degistirme Sugu”, Istanbul Barosu

Yayinlar: Saglk Hukuku Makaleleri II. Ege Basimevi, ss.179-194.

275 Ozkaya, a.g.e. s. 179.

276 Cakmut, a.g.e.s. 182.
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soybagina baglanmis olan sonuglar dikkate alindiginda bu bagin en dogru ve
giivenilir sekilde kurulmasi gerekir.

Soybagimin degistirilmesi sugunun onlenebilmesi i¢in Niifus Hizmetleri
Kanunu’nun 15. maddesinde belirtilen siireler i¢inde dogan c¢ocugun
kaydettirilmek amaciyla dogumun ilgili kurumlara bildirilmesi gereklidir. S6z
konusu kanun maddesi kapsaminda yapilan bildirim hukuka aykir1 nitelik
tasiyorsa yine soybaginin degistirilmesi sugu giindeme gelecektir.?’’ Yine
Tiirk Medeni Kanunu madde 293/1-2°ye gore de ¢ocugun dogumunun
bildirilme zorunlugu bulunmaktadir. Bu madde kapsaminda dogum ile
soybag1 kurulan ana, eger ¢ocugu evlilik dist diinyaya getirmisse ¢cocugun
babasini bildirmek zorunlulugu yoktur. Hukukumuza gore baba ile soybagi
ana ile evlilik, tanima veya hakimin hilkmii yoluyla kurulacagindan ananin
nifus memuruna beyanina gerek duyulmamistir. Ancak ana cocugun
babasindan baskasini niifus memurlarina baba olarak bildirir ve bunu
kaydettirirse soybaginin degistirilmesi sugu olusacaktir.?’®

Ananin, babanin kim oldugunu bildirmeye yonelik bir yiikimlaligi
bulunmamaktadir. Ancak babanin kimliginin yanlis bildirmesi ise sug
sayilacaktir. Baba ile ¢cocuk arasinda soybaginin kurulma yollarindan birinin
tanima oldugundan bahsetmistik. Tanima Tiirk Medeni Kanunu madde 295
ile su sekilde diizenlenmistir; “Tamma, babamin, niifus memuruna veya
mahkemeye yazili basvurusu ya da resmi senette veya vasiyetnamesinde
yapacagi beyanla olur.” Baba tarafindan tanima fiili ile yapilmasi 6ngdriilen
beyanin, beyana muhatap olan kurum veya kisilerce niifus miidiirligiine
bildirilmesi mecburidir. Aksi takdirde soybaginin gizleme yoluyla
degistirilmesi sugu meydana gelmis olacaktir. Ancak yapilan beyanin resmi
olarak kurulmus olan soybagini yalnizca tespit ettigi hallerde bildirimin
yapilmamasi soybagmin degistirilmesi sugunu olusturmayacaktir.’® Fakat
eger sartlar1 varsa baska suglarin olugsmasi miimkiin olacaktir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun 91. maddesinde doku alimi, satimi ve
agilanmasi su¢ olarak tanimlanmig olup {ireme hiicreleri ve embriyo da bu
madde kapsaminda cezai yaptirima tabidir.?®® Ancak bilerek veya ihmal
yoluyla iiremeyi devam ettirici ve destekleyici merkezlerde evli ciftlere ait
yumurta ve spermlerden, yabanci kisilerin yumurta ve spermleri ile embriyo

277 Cakmut, a.g.e. s. 207.

Cakmut, a.g.e. s. 209.
Cakmut, a.g.e. s. 210.

278
279

280 yildirim, a.g.e.s. 150.
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olusturulmas1 su¢ olarak sayilmamistir ve herhangi bir yaptirimi da
bulunmamaktadir. Bahsedilen fiilin, kamu diizeni acisindan soybagi
hususunda ciddi problemler olusturabilecek bir hukuk boslugu dogurdugu
aciktir. Tirk toplum yapisi adet gelenek ve gorenekleri baglaminda bu fiilin
kanunkoyucu tarafindan en kisa zamanda ceza kanununda yaptirima tabi bir
sug olarak diizenlenmesi gerekmektedir.?%

2. Korunan Hukuki Deger

Soybagmin degistirilmesi sugu TCK madde 230-234 arasinda
diizenlenmis olup; burada diizenlenmis olan suclar aile diizenine kars1 suglar
olarak siniflandirilmistir. Ailenin tanim1 TCK’da degil TMK madde 118- 281
arasinda tanimlanmistir. Soybaginin degistirilmesi sugunun diizenlenmis
oldugu Aile Diizenine Kars1 suglar boliimii géz oniine alindiginda bu sugun
diizenlenme amacinin aile diizenini korumak oldugu agik olup aile diizeninin
korunmasi toplum diizenini korumak adina ilk adim olarak ele alinabilir.?%?
Sistematik olarak bakildiginda da aile diizenine kars1 suglarin topluma karsi
suclar bashig altinda diizenlenmis oldugu gériilecektir.?8® Dar anlamda aile
sadece esleri igine alan bir tanim olup genis aile ise eslerle birlikte ¢ocuklardan
da olusan topluluk olarak tanimlanmustir.?84

Soybagmin degistirilmesi sugunda korunan hukuki degerin ne oldugu
hususunda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Bu goriislerin ilkine gore
soybagimin degistirilmesi sugunda korunan hukuki deger ¢ocugun kisisel
durumudur.?® Bir diger goriise gore korunan hukuki deger ¢ocugun mensubu
aile ile kurmus oldugu bagdir.*® Soybaginin degistirilmesi sugu kapsaminda
korunan hukuki deger ise; cocuk, ¢ocugun kisisel durum sicili, kimligi, aile ve
toplum yapisidir.?®” Korunan hukuki degerler bakimindan yukarida
aciklanmig oldugu iizere farkli goriisler olmakla birlikte sayilan hususlara ek
olarak saglik hakkimi da eklemek gerekir.?®® Saglik hukuku bakimindansa,

281 yildirim, a.g.e.s. 143.

282 Geng, Fatma, Umay, (2018), “Cocugun Soybagini Degistirme Sugu”, Dr. Dr. h.c. Silvia

Tellenbach’a Armagan, Seckin Yayinlari, 1. Baski, Ankara, s. 162.

28 Geng, a.g.e.s. 162.

284 Geng, a.g.e.s. 162.

285 Cakmut, a.g.e.s. 181.

286 Cakmut, a.g.e. s. 181.

287 Ozkaya, a.g.e. s. 184.

288 Cakmut, a.g.e. s. 186; Geng, a.g.e. s. 163.
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soybag1 sayesinde aileden alinan genetik mirasin ¢ocuga fiziksel ve ruhsal
etkilerinin 6nemi biiyiiktiir. Yani ¢ocugun genetik kokenini bilme hakki da bu
sug ile korunmasi amaglanan hukuki degerler arasindadir.?® Cocugun genetik
kokenini bilmesi sayesinde kendini tanimasi ve gelecegini de bu baglamda
yonlendirmesi kisiliginin gelismesi agisindan énem arz etmektedir.?® Ayrica
genetigin sosyal ve hukuksal alanda da cocuk iizerinde c¢esitli etkileri
bulunmaktadir. Kamusal anlamda kisileri birbiriyle meydana getirdigi
iligkilerin saglikli olabilmesi soybaginin kimle nasil kuruldugunun bilinmesi
sayesinde gerceklesir. Hastalik, evlilik, miras, vatandashik gibi kisiyi
olusturan ¢ogu olayin temelinde soybagi yer almaktadir. Eklemek gereken bir
husus da genetik kdkenin bilinmesi sayesinde kardeslerin evlenmesi gibi
tehlikeli ve gelecek nesillerin saglhigini tehlikeye atarak toplumsal diizenin
bozulmasi da Onlenebilecektir.?®® Ozetle soybagmin degistirilmesi sugu
bakimindan korunan hukuki deger ilk olarak aile diizeninin korunmasi ve bu
baglamda aile fertleri ve toplum diizeninin korunmasidir.?%?

3. Sucun Sartlar1 ve Unsurlari

a) Maddi Unsurlar (Tipikligin Maddi Unsurlar)

i. Fail

Sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlari ger¢eklestiren kimseye fail
denir.?®® Yani kanuni tanima uygun haksizlig1 gergeklestiren kisi faildir.?** Her
sucun mutlaka bir faili yani sug teskil eden fiili isleyen bir kisisi vardir.?®® Fiil
ancak bir insan tarafindan gergeklestirilebilir. Sucu isleyen asil kisiye fail
denir. Soybaginin degistirilmesi sugunun temel sekli Tirk Ceza Kanunu

madde 231/1°de degistirme veya gizleme olarak diizenlenmis olup failin
sifatindan dogan herhangi bir nitelikli unsur olmasi hali diizenlenmemistir.

289 Geng, a.g.e. s. 162.

290 Geng, a.g.e. s. 163.

291 Geng, a.g.e. s. 164.

292 Geng, a.g.e.s. 165.

293 Mahmut Koca ve {lhan Uziilmez, , (2016), Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Segkin
Yayincilik, 9. Baski, Ankara s. 105.

294 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 108.

25 Koca ve Uziilmez, a.g.c. s. 108; Nevzat Toroslu ve Haluk Toroslu, (2019), Ceza Hukuku

Genel Kisim, Savas Yayinlari, 25. Baski, s. 107.
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Yani sugun faili herkes olabilir.?®® Kanundaki suglarin ¢ogu kural olarak
herkes tarafindan islenebilir. 231/2’nin ise ayr1 incelenmesi gerekmektedir.
Burada failin saglik gorevlisi olmasi gerektigini savunanlar sugun 6zgii sug
oldugunu savunmaktadir.?®’ Baz1 suglarda failin belli sorumluluk altinda
bulunan ve belli 6zellikleri tasiyan kimseler tarafindan islenebilecegi belirtilir
ve buna dzgii su¢ denir.?® Soybaginin degistirilmesi sugunu diizenleyen kanun
maddesi incelendiginde oOzellikle saglik gorevlisi olmast  hususu
diizenlenmemis ancak kanun maddesinin gerekgesinde vurgulanmistir.?%®
Ancak soybaginin degistirilmesi su¢u bu baglamda 6zgii su¢ kapsaminda
degildir. Yani bu sucun islenebilmesi i¢in failin belli 6zelliklere sahip olmast
gerekmemektedir. Ancak TCK madde 231/2 kapsaminda saglik gorevlisi
sucun faili olma bakimindan 6zellik arz eder bu yilizden de 6zgii suctur diyen
goriisler bulunmaktadir.®® Bu goriise dayanak olmas1 bakimindan Yargitay
Ceza Genel Kurulu'nun bir kararinda “Cocugun soybagimin kasten
degistirilmesinde sucun faili, cocugun gercek annesi ve babast dahil herkes
olabilir. Soybagimin taksirle iglenmesi sucunda ise fail ancak bir saghk
kurumunda ¢alisan gorevli personel olabilecektir.”*® denilmistir. Ancak biz
bu goriise katilmamaktayiz. Saglik gorevlisi ibaresinin bizzat kanun
maddesinde yer almamasi yine bu sucun failinin herkes tarafindan
islenebilecegi hususunu ortadan kaldiramamakta ve yorumla kanun
maddesinin daraltilmasina neden olmak gibi sonuglara yol agabilecektir.

Sugun failinin 6zellikle saglik gorevlisi olup olmayacagi belirtilmemis
ancak sucun islenecegi yer acisindan bir daraltma yapilmis ve nitelikli unsur
yer bakimindan diizenlenmistir. Kanun maddesinin gerekg¢esinde vurgulanan
saglik gorevlisi olmasi hususu ise maddede diizenlenmemis oldugu i¢in kanun
maddesini genisletmek anlamina geleceginden dogru olmayacaktir. Her ne
kadar kanun koyucu bu diizenleme ile saglik personelinin daha O6zenli
davranmasini saglamak istese de kamu kurumundaki ibaresi 6zgii su¢ olarak
degerlendirmeye yeterli olmayacagindan kanunilik ilkesi baglaminda madde
metninin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.3? Ancak saglik gorevlisinin

296 Geng, a.g.e. s. 178.

297 Tezcan, a.g.e. s. 1128.

298 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 108.

299 Tezcan, a.g.e. s. 1128.

300 Goriisler igin bakiniz: Bayraktar vd., VIL. Cilt, a.g.e. s. 216; Cakmut, a.g.e. s. 218.
301 Bayraktar vd, VII. Cilt, a.g.e. s. 217; Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas,
2015/286 Karar ve 29.09.2015 Tarih say1li Karar.

302 Geng, a.g.e. s. 179.
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sucu islemesindeki kolaylik ve bu baglamda kanun maddesinin saglik
gorevlileri acgisindan daha caydirici olacagi diisiiniildiigiinde saglik
gorevlisinin bu madde kapsaminda sugu islemesinin nitelikli hal olarak
degerlendirilmesinde yarar vardir.’® Soybaginin degistirilmesi sugunun
cocugun karigmasina sebep olmakla meydana geldigi bu halde karigsmaya
sebebiyet veren kisinin 6zen yilikiimliiliigii bulunan kimse olmasi ve bu 6zen
yiikiimliiligiine aykir1 hareket etmesi yani garantdr vasfina sahip olmasi
gerekmektedir. Garantdr vasfina haiz olan kimselerin kimler olacagi ise saglik
kuruluslarinin i¢ diizen yonetmelikleri kapsaminda gorev tanimlarina bagh
olarak yapilabilecektir.%%*

Suglar ¢ok failli ve tek failli suglar olmak tizere ikiye ayrilir. Sug tek kisi
tarafindan iglenebiliyorsa tek failli su¢ olarak adlandirilir. Sugun islenebilmesi
icin birden fazla kisi gerekiyorsa ¢ok failli su¢ olarak adlandirilir. Tiirk Ceza
Kanunu madde 37’ye gore sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte
gerceklestiren kimselere miisterek fail denir. Fiili baskasini ara¢ olarak
kullanan ve kullanmis oldugu kisi vasitasiyla gergeklestiren kisi de faildir.
Birlikte sug isleme karar1 her katilanin birlikte kasten hareket etme konusunda
anlagmasini gerektirmektedir.’® Fiilin birlikte icra edilmesi de birlikte sug
isleme karar1 sonucunun dis diinyaya yasima sartidir.

ii. Konu

Bir sug ihlal ediciligini su¢un konusundan alir.3%® Bir sugun hukuki
konusu suga iliskin olarak diizenlenmis olan kanuni diizenleme tarafindan
korunan ve sucun iglenmesiyle ihlal edilen hukuki varlik ya da menfaattir.
TCK madde 231 kapsaminda sugun konusu ¢ocugun soybagidir.*®” Soybagi
cocugun ebeveynleriyle kurmus oldugu bagi nitelemekte olup iiremeye ve
kisilerin genlerinin nesilden nesile aktariminin bir yoludur. Soybagi esasen
Tirk Medeni Kanunun 282. maddesinde diizenlenmis olup soybaginin
degistirilmesi sugunun konusunu da TMK uyarinca dogumla kurulmus olan
soybagi olusturmaktadir.*® Kanun maddesinde tanimlanan degistirme veya

303 Cakmut, a.g.e. s. 190.

304 Tezcan, a.g.e.s. 1131.

395 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 436.

306 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 109.

Geng, a.g.e. s. 165.

308 Geng, a.g.e. s. 166.
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gizleme fiiliyle ihlal edilen sey soybagidir.>*® Soybagi disinda ¢ocuga yonelik
gerceklestirilen fiiller soybaginin degistirilmesi suguna viicut vermeyecektir.
Soybagimin degistirilmesi suguna konu edilen soybagi kan bagina dayanan
soybagidir 310

TCK madde 231’in gerekg¢esinde de su¢ bakimindan kabul edilen soybagi
biyolojik soybagidir.®!! Bu baglamda incelenmesi gereken bir diger konu da
yardimer iireme teknikleri kullanilarak bir ¢ocugun diinyaya gelmesinde
soybaginin belirlenmesinde karigikliklar meydana gelmesi hususudur. Hukuki
soybag1 ve genetik soybagi bu gibi durumlarda ortiismemekte olup yardimei
iireme teknikleri s6z konusu oldugunda TMK’de belirtilen dogumla kurulan
soybagmin esas almmasi gerekmektedir®® Kanunlarin elverdigi olciide
soybagi kurulmasi i¢in dngdriilen yollar digindaki fiiller sartlar1 saglanmigsa
soybagmin degistirilmesi sugunu, saglanmamigsa baska bir sucu
olusturabilecektir.

iii. Magdur

Islenen tiim sucglarda bu suctan dolayr magdur olan biri vardir.3'®
Magdursuz su¢ olmaz. Magdur “islenen sucta haksizliga ugrayan kisi”dir.
Sugun konusunun ait oldugu kimse magdurdur. Sugun magduru belirli bir
kimse olabilecegi gibi toplumun tamami da olabilir. Sugun magduru yalnizca
gercek kimseler olacaktir.®!* Soybaginin degistirilmesi sugu secimlik hareketli
bir suctur. Se¢imlik hareketli su¢ kanunda bir fiilin farkli bir yolla da
islenmesinin diizenlenmesi anlamina gelir. Kanunda soybagini degistirme
sucu icin birbirinin alternatifi olarak diizenlenen fiiller “degistirme” veya
“gizleme” dir. Sugun magduru soybagi degistirilen veya gizlenen ¢ocuk ile
birbiri ile karigmasina neden olunan g¢ocuklar olacaktir.®® Soybaginin
degistirilmesi su¢unda degistirme veya gizleme fiili sonucu magdur ¢ocugun
kim oldugu ve neye gore belirlenecegi hususunda farkli goriisler
bulunmaktadir. Goriisler, TCK’nin 231. maddesinde yer alan “cocuk” ibaresi
i¢in hangi yas araliginin esas alinmasi gerektigi hususunda toplanmustir.

309 Bayraktar vd., VIL Cilt, a.g.e. s.219; Cakmut, a.g.e. s. 194.
310 Cakmut, a.g.e.s. 195.

311 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 220.

312 Geng, a.g.e. s. 172

313 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 112..

314 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 110.

Geng, a.g.e. s. 179.
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Hukuki anlamda 18 yasina kadar herkes cocuktur. Ancak 18 yasindan
onceki bir zamanda da ¢ocugun etrafindakileri algilama, olaylara anlam verme
yetenegi mevcut olacaktir3® Soybagim degistirme sugunun magduru
olabilmesi i¢in ¢ocugun suga iliskin fiilleri algilama ve anlam verme
yetisinden yoksun oldugu bir dénem igerisinde olmasi gerekir.®t’ Aksi
takdirde ¢ocugun ilgili sugun magduru olmasi mantik ¢ercevesinde miimkiin
olmayacaktir. Bu baglamda doktrinde One siiriilen goriislerden bazilar
sunlardir: Ik goriise gore; 18 yasina gelene kadar herkesin ¢ocuk oldugu
tanimi1 temel alarak bu yasa kadar olanlarin magdur olarak kabul edilmesi
gerektigi, diger bir goriise gore de yas kaydi konusmayip bu konuda hakime
takdir hakki taninmasi gerektigini savunur.'® Baska bir goriise gore; “cocuk”
kelimesinin degistirilerek yerine “yeni dogan” gibi bir terimin kullanilmasi
gerekir. Bir diger goriise gore; kanun maddesindeki ¢ocuk deyiminden 7
yasina kadar olan ¢ocuklarin anlasilmasi gerekir. Bir diger goriise gore;
cocugun soybaginin kolayca degistirilebilir bir zamanda olmas1 gerekir.
Doktrindeki son goriis ise; ¢ocugun yasinin herhangi bir sinirlamaya tabi
tutulmamasi gerektigini ve magdur olabilmesi i¢in sinirin ¢ocugun kendi
soybagina iligkin bilgileri kendi duygu ve diisiinceleri yoluyla algilayabilecek
makul bir diizeyde olmasmin yeterli ve gerekli oldugu savunulmaktadir.3'
Doktrinde ulusal ve uluslararasi anlamda kabul edilen baskin goriis son
goriistiir. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun kararlart da doktrindeki baskin
goriis dogrultusundadir. Yani soybaginin degistirilmesi sugcunda ¢ocugun
magdur olabilmesi i¢in; ¢ocugun kendi soybaginin durumu hakkinda makul
anlamda bilgi sahibi olabilecek ve algilama yeteneginde olmamasi
aranacaktir*?° Cocugun kendi soybagma iliskin bilgileri kendi duygu ve
diisiinceleri yoluyla algilayabilecek makul bir diizeyde olmasi halinde ¢ocuk
sucun magduru olamayacaktir.

Soybaginin degistirilmesi sugunun séz konusu olabilmesi i¢in, magduru
olan ¢ocugun tam ve sag dogmus olmasi gerekmektedir.®* Dogmamis bir
cocugun niifusa kaydettirilmesi soybaginin degistirilmesi su¢unu degil sartlari
olusmugsa TCK madde 206 kapsaminda resmi belgenin diizenlenmesinde

316 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 217.

317 Cakmut, a.g.e. s. 191.

318 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 218.
319 Cakmut, a.g.e. s.191; Geng, a.g.e. s. 180.
Cakmut, a.g.e. s. 193.

321 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 218.
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yalan beyan sucunu olusturacaktir.®?? Olii dogan ¢ocuk Tiirk Medeni Kanun
madde 28’e gore kisi sayilamayacagindan niifus kiitigline kaydedilemeyecek
ve soybaginin degistirilmesi sugunun iglenilmesi fiilen miimkiin olmayacaktir.
Onceki basliklarda incelenmis embriyo hakkindaki durumun incelenmesi
gerekirse de sonug yine degismeyecektir. Cocugun soybaginin degistirilmesi
sucunun magduru olabilmesi i¢in tam ve sag dogmus olmasi gerekmektedir.
Cocuk tam ve sag olarak dogmamigsa dogum Oncesi siirecin herhangi bir
Oonemi kalmayacaktir. Embriyonun sucun magduru olabilmesi i¢in TCK
madde 231°de degisiklige gidilmesi gerekir.®?® Ancak, tam ve sag dogum
gergeklesmisse dogum Oncesi soybagina etki eden hususlar teknoloji ve hukuk
senkronizasyonu kapsaminda ¢oziilmeye caligilacaktir. Bu baglamda hukuka
aykirn fiiller de 1ilgili olduklar1 kanunlar kapsaminda yaptirima tabi
tutulacaktir. Ayrica ¢ocugun evlilik i¢inde veya digsinda dogmus olmasi
halinde de durum degismeyecektir.??* Ayrica sugun failinin ana-baba veya
yakin akraba disindaki kisiler olmasi durumda ana-baba veya yakin akraba da
suctan zarar goren olacaktir.3?

Ulkemizde o6zellikle imam nikahi adi altinda yapilan gayri resmi
evliliklerden diinyaya gelen ¢ocuklar veya evlilik dis1 dogan ¢ocuklar arada
evlilik bag1 varmus gibi niifus kiitiigiine kaydedilebilmektedir.®?® Ulkemizde
sucun bir diger islenis sekillerinden biri ise yurtdisina (6zellikle Almanya) isci
olarak giden bazi kisilerin orada c¢ocuklar i¢in vermis oldugu bakim
yardimindan faydalanabilmek icin Tiirkiye’ye doniip kendinden olmayan
birden ¢ok ¢ocugu yasalara aykir1 olarak niifusuna kaydettirmeleridir. Bu
usulsiiz kayitlar dolayisiyla da soybaginda kamu diizenini bozacak
degisiklikler meydana gelmistir.

Eski donemlerde kii¢iikken 6len bir ¢ocugun niifus ciizdan1 sonrasinda
yeni dogan c¢ocuk icin kullanilmasi durumu da tilkemizde ¢okg¢a yasanmis
hallerden olup, bu durumda Yargitay dahil genel goriis cocugun soybaginin

322 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 218.
323 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 218.

324 Cakmut, a.g.e. s. 196.

325 Bayraktar vd., VIIL. Cilt, a.g.e. s. 219; Geng, a.g.e. s. 179.

326 «Somut olayda davacinin Biilent S.’m 01.01.1962 tarihinde dogdugu, niifusa 14.06.1968
tarihinde tescil edildigi, davacinin annesi Sulhiye ile Biilent’in genetik babas1 olmadigi
iddia edilen babast Mehmet’in 12.01.1965 tarihinde resmi nikahla evlendikleri, cocugun
dogdugu tarihte resmi nikahli evli olmadiklar1 anlagilmaktadir. Bu durumda, Biilent’in
niifus kaydinda genetik baba olarak yazilan Mehmet’in genetik baba olmadigmin tespiti
yoniinden soybag1 davasi niteligindedir.” Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 2020/1764
Esas, 2021/121 Karar ve 03.02.2021 Tarih sayili karari; Ruhi, a.g.e. s. 694.
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ayni ailede devam etmesi dolayisiyla degismemis oldugundan soybaginin
degismeyecegidir. Bu oOrneklerden de anlasilacagi iizere soybaginin
degistirilmesi sugu yalnizca hastanedeki olaylarla simirli olmayip toplumun
sosyolojik yapisi ile baglantili olarak 6rneklerde de gorildiigii gibi cesitli
hallerde de karsimiza ¢ikmaktadir.

iv. Fiil

Su¢ her seyden once fiilden meydana gelir.?’ Bir fiilin sug teskil
edebilmesi i¢gin bu fiilin insandan kaynaklanmasi gerekir.®® Tiirk Ceza
Kanunu madde 231’de soybagini degistirme sugu icin birbirinin alternatifi
olarak diizenlenen fiiller “degistirme” veya “gizleme” dir. Fiil sucu
gerceklestirmek amaciyla yapilan eylemdir. Degistirme fiili ¢ocugun
soybaginin olmasi gerekenden baskasiyla kurulmasi sonucu meydan gelen
durum, soybagmin aslolandan farkli bir gergekligin parcasiymis gibi
gosterilmesidir. Degistirme fiili icrai bir hareketle meydana gelir.®® Ancak
kanun maddesinde bu fiilin nasil islenecegi hususunda herhangi bir netlik
bulunmamaktadir.**® Kanun maddesinin gerekgesinde; sug olarak éngoriilen
ilgili fiillerin yetkili makamlara gerekli bilginin verilmemesi veya yanlig
verilmesi durumunda gergeklesecegi belirtilmistir.?3! Gerekgede bahsedilen
fiillerin kanunda bizzat belirtilmemis olmasindan dolay1 yalnizca 6rnek olarak
almmasi gerekmektedir.®® Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun goriisii de bu
yondedir.®® Aksi taktirde kanunun anlamca daraltilmasi séz konusu olacak
olup gerekceye kanun 6zelligi atfedilmis gibi olacak ve su¢ bagli hareketli bir
suc vasfina biiriinecektir.33

Bu su¢ bakimindan 765 sayili TCK bakimindan soybagini degistirme
fillinden ne anlasilmas1 gerektigi tartisilmis ve cesitli goriisler One
siiriilmiistiir. Ik goriise gore; degistirme fiili ¢ocuga gercek olmayan bir
soybagi kazandirilmas: anlamina geldigini, ikinci goriise gore; dogan veya

Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 131.
Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 131.
Tezcan, a.g.e. s. 1129.

330 Cakmut, a.g.e.s. 197.

31 Cakmut, a.g.e.s. 197.

332 Geng, a.g.e.s. 173.

333 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 226; Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas,
2015/286 Karar ve 29.09.2015 Tarih sayili karari : ““.... gocugun soybagmnin resmi olarak
tespitini tehlikeye diigiiren aldatici bagka hareketlerle de islenmesi miimkiindiir.”

334 Tezcan, a.g.e. s. 1129.
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6len ¢ocugun yerine baska bir cocugun konulmasi ya da ¢ocugun farkli bir
cocuk olarak gosterilmesi seklinde degistirme fiilinin gergeklestigini, (ancak
ailenin 6len ¢ocugun yerine yeni dogan diger ¢ocugunu koymasi halinde
soybaginin degistirilmesi sugunun olugsmayacagi savunulmaktadir.); baska bir
goriise gore cocugun farkli bir ailenin mensubuymus gibi gosterilmesi
seklinde oldugunu savunmustur.® Tiim bu goriislerin ortak noktas1 gocugun
soybaginin degistirilmesi sonucu genetik kokeninin, ana-babasinin ger¢ekten
farkli gosterilmesidir.®®® Degistirme fiili ile ¢ocuk baska bir soybagina
sahipmis gibi gosterilmekte ve gercekte olan soybagi hakkinda resmi
makamlar ve diger kisilerin yaniltilmasi s6z konusu olmaktadir.>¥

Suglar bagli hareketli ve serbest hareketli suglar olarak ikiye ayrilir.3%®
Bagli hareketli suglar tipik hareketin belli bir sekilde veya belli bir vasitayla
islenmesi anlamina gelirken, serbest hareketli suglarda ise tipik fiilin sonucu
meydana getirmeye elverisli olmasinin yeterli kabul edilmesi anlamina
gelir.**® Bu su¢ bakimindan 765 sayili TCK, soybagiin degistirilmesi sugunu
bagli hareketli su¢ olarak diizenlemis olsa da gerekgede belirtilen fiillerin
aciklanmig oldugu iizere 6rnek kabul edilerek 5237 sayili TCK baglaminda
icrai hareketlerle islenen bu fiiller serbest hareketli su¢ olarak
diizenlenmistir.®® Degistirme fiili ile icrai hareketle ¢ocugun soybagi
hakkinda dogru olmayan bilgilerin verilmesine yol agacak davraniglarda
bulunulmasi gerekir.3*! Degistirme ile aslolan durum hem resmi makamlara
hem de somut diinyaya farkli sekilde aksettirilmeye ¢alisilmaktadir. Hig siiphe
birakmadan gercekmis gibi aksettirilen bu durum sonucu soybagi bakimindan
gercek durumun tespit edilmesi zorlasacagindan faillerin TCK madde 231
kapsaminda cezalandirilmasi gerekecektir. Doktrinde her ne kadar soybagi
resmi olarak tespit edilen gocugun gergege aykiri olarak tanima yoluyla niifusa
gegirilmesini su¢ kapsaminda gorse de mevcut soybagi ortadan kalkmadan
baska bir soybag1 kurulamayacagindan bu sekilde sugun islenmesi miimkiin
olmayacaktir.3* Olii ¢ocugun yerine baska bir cocugun degistirilme fiiliyle
konmas1 sonucu yine soybaginin degistirilmesi sugu olusacak, ancak olii

335 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 223.

336 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 223.

337 Geng, a.g.e. s. 174.

338 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 139.

339 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 139.
340 Tezcan, a.g.e. s. 1130; Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 221.
341 Cakmut, a.g.e. s. 201.

342 Geng, a.g.e. s. 174.
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cocugun yerine konan ¢ocuk 6lii ¢ocuk ile ayni ebeveynlerden diinyaya
gelmisse soybag1 degismeyeceginden bu fiil su¢ olusturmayacaktir.’*® Fakat
niifus olayr resmi makama bildirilmediginden Niifus Hizmetleri Kanunu
kapsaminda yaptirimla kars1 karsiya kaliabilecektir.

Secimlik hareketlerden digeri ise, gizleme fiilidir. Gizlemek, saklamak
bir seyi veya durumu kimsenin géremeyecegi bir sekle sokmaktir.3* Burada
gizlenen sey biyolojik olarak kurulmus olan soybaginin saklanmasidir.
Gizlenen maddi anlamda ¢ocugun gizlenmesi degil ¢ocugun soybaginin
gizlenmesidir.>*® Degistirme fiilinden farkl1 olarak burada ¢ocugun baska bir
soybagina sahip oldugu izlenimi olusturulmamaktadir.3*® Bu fiil ile gergekte
meydana gelmis olan soybaginin gizlenmesi ve ortaya c¢ikmasinin
zorlastirilmasi sz konusu olur.3*’ Soybagmin hem resmiyete hem de sosyal
hayata dogru olarak tezahiir edemedigi fiiller yoluyla gizleme gergeklesir.
Gizleme fiilinde aldatma unsuru da bulunmaktadir. Ger¢ekte meydana gelen
biyolojik bagin tespit edilmesini giiclestiren bilgilerin ilgili kurumlara
verilmemesi aldatmaya ve bunun sonucunda da soybaginin gizlenmesine
neden olur. Gizleme fiili ile soybaginin degistirilmesi sugunun iglenmesi icrai
ve ihmali hareketlerle islenebilecektir.®*® Fail burada gergege aykiri bir
durumu cesitli araglarla ger¢cekmis gibi yansitmakta ve gergek olan durumu
ise saklayarak dgrenilmesine engel olmaktadir.34°

5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu madde 15/5’e gore doguma iliskin
bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesinden imtina edilmesi sugun ihmali
sekilde islenmesi veya niifus siciline kayit yaptirilirken failin yiikiimlii oldugu
dogru bilgiler yerine yanlis bildirimlerde bulunulmasi vb. gibi durumlar 6rnek
olarak verilebilecektir.*® Cocugun niifus siciline kaydedilmesinden sonra
gizleme fiilin islenmesi miimkiin degildir.*! Soybagmin gizlenmesi sugu
soybagimin tespitini saglayan yontemlere veya yollara engel olunmasi,
bildirimlerin yapilmamasi veya yanlis yapilmasi gibi durumlara ile engel

343 Geng, a.g.e. s. 176.

344 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 226.

35 Geng, a.g.e.s. 176.

346 Geng, a.g.e. s. 176.

347 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 226.
348 Cakmut, a.g.e. s. 206.

349 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 226.
350 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 227.

351 Geng, a.g.e. s. 176.
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olunmasi ve bu fiiller sonucu olusmus gercege aykiri durumun tespit edilene
kadar gergekmis gibi devam etmesinden dolay1 miitemadi sugtur.3%?

Ihmali suglar failin tipikligi emredileni yapmamak suretiyle, yani sirf
ihmalle gerceklestirildigi suclardir. ihmali davrams, hukuk normlariyla kisiye
belli bir icrai davranista bulunma yikiimliliigliniin yiiklendigi hallerde,
kisinin bu yiikiimliiliigii yerine getirmemesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.®*3
Gergek ihmali suglarda tipiklik, kanunda tarif edilen belli bir emredici normun
kasten yerine getirilmemesiyle ger¢eklesmis olur. Kisinin tipte yer alan icrai
davranista bulunma yiikiimliiligiinii kasten yerine getirmemesi sonucu gercek
ihmali su¢ meydana gelir.®* Gergek olmayan ihmali su¢lar neticeli suglardir.
Sugun olusabilmesi i¢in garantorliikk durumunun bulunmasi gerekir. Bu sugta
netice faile onun eseri olarak isnat edilebilmelidir. Ger¢ek olmayan ihmali
suclar sdzlesme, kanun veya dngelen tehlikeli davranistan kaynaklanir. [hmali
suclara tesebbiis miimkiin degildir. Soybaginin degistirilmesi sugunda
degistirme fiili icrai olarak islenebilirken gizleme fiiline yonelik hareketler
icrai veya ihmali olarak gergeklestirilebilecektir.®® TCK madde 231
kapsaminda sugun ihmali davranisla iglenebilmesi i¢in failin soybagina iligkin
olarak bildirim yiikiimliiliigii olan kimseler olmas1 gerekmektedir.®*® Bu iki
secimlik hareketin TCK madde 231 kapsaminda sug teskil edebilmesi i¢in
cocugun daha once kisisel durum sicili yoniinden kaydina yonelik bir islemin
bulunmamasi gerekir. Eger bu fiillerden 6nce ¢ocuk dogru soybagi ile niifusa
kaydedilmigse ilgili fiiller soybagnin degistirilmesi sugunu degil resmi
belgede sahtecilik gibi baska suglarin olusmasina viicut verecektir.®*" Ancak
5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu madde 15°e gore;

“(1) Sag olarak diinyaya gelen her ¢ocugun, dogumdan itibaren Tiirkiye 'de
otuz giin icinde niifus miidiirliigiine, yurt disinda ise altmis giin icinde dig
temsilcilige bildirilmesi zorunludur. Dogum bildirimleri, dogumu
gergeklestiren saghk kuruluslarina da yapilabilir.

(2) Saghk kuruluslart ve saghk kuruluglart disinda saglhk personeli
nezaretinde gerceklesen dogumlar, ilgili saglik birimince bulunulan yer
niifus miidiirliigiine bes iy giinii icinde bildirilir. Bildirimde, dogumun
saglk kurulusunda veya saglik personeli nezaretinde oldugunu ispatlayan

352 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 228.

353 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 375.

354 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 378.

355 Geng, a.g.e. s. 176.
356 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 221.

357 Cakmut, a.g.e. s. 206.
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rapor veya resmi belge ve dogum tescil istegini belirten form dilekge yer
alr.

(3) Saglk personelinin nezaretinde gergeklesmeyen dogum bildirimi;
gebelik sirasinda anneyi takip eden tabip ya da saglik meslegi mensubunca
diizenlenecek rapor veya belge ile yapilir.

(4) Saglik personelinin takibi disinda dogan ¢ocuklarin dogum bildirimi
niifus miidiirliiklerine sozlii beyanla yapilir. Her sozlii beyanda miilki idare
amirinin emri ile aile hekimlerince beyanlarin dogrulugunun arastirilmasi
zorunludur.

(5) Dogum bildirimi, veli, vasi, kayyim, bunlarin bulunmamasi halinde
cocugun biiyiik ana, biiyiik baba veya ergin kardesleri ya da ¢ocugu
yanminda bulunduranlar tarafindan yapilir. Cocuga konulan ad, ii¢ adi
ge¢memek iizere ve kisaltma yapilmadan yazilir. Dogum ve gebelik raporu
ile dogumun bildirilmesi ve dogum tutanaginin diizenlenmesine iliskin usul
ve esaslar Saglik Bakanhiginin goriisii alinarak Bakanlik¢a belirlenir.

(6) Yurt disindaki dogum bildirimleri, yabanct makamlardan alinmis resmi
belge veya raporun dis temsilcilige verilmesi ile yapilir. Dogum
bildiriminin dis temsilcilige bizzat yapilmamasi halinde, yabanci
makamlardan alinmis resmi belge veya rapor ile ¢cocuga konulan adin
belirtildigi dilek¢e, ana ve babanin kimlik bilgilerini gosteren belgelerle
birlikte dis temsilcilige gonderilmesi suretiyle de yapilabilir. Bu kanunun
68. maddesinde bildirim yiikiimliliigiinii yerine getirmeyenlere idari para
cezast  verilecegi  diizenlenmistir. Kabahat teskil eden bildirim
yiikiimliiliigiinii  yerine getirmeme eger ¢ocugun soybaginin ortaya
¢tkmasina engel olmak amaciyla yapiumigsa TCK madde 231. maddenin
uygulanmast miimkiin olabilecektir.”

Yukarida verilen hiikiimler dogrultusunda dogan c¢ocugu niifusa
kaydettirme yiikiimliiligii bulunan kimselerin bu yiikiimliiliige aykin
davranarak hareketsiz kalmasi ¢ocugu niifus siciline kaydettirmemesi
durumunda failin soybaginin degistirilmesi sucunu ihmali olarak isledigi
kabul edilebilecektir.®® TCK madde 231/2’de belirtilen hareket ise
“soybagimin karigmasina neden olma” fiilidir. Cocugun bir baskasiyla
karigmasina neden olma fiili 6zen yiikiimliliigline aykir1 davranilmasiyla
meydana gelecektir.**® Ancak gocugun karismasina yénelik kastin bulunmasi
halinde 231/1e gore fail sorumlu tutulacaktir.®® Karisma ile fiile maruz kalan
cocuklarin soybagi ve soybagina baglanan tiim hukuki sonuglar degismis
olacaktir. Sonucun ¢ok agir olmasi sebebiyle failin yilikiimliiliigiine aykiri

358 Tezcan, a.g.e. s. 1130; Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 222.

359 Geng, a.g.e. s. 177.

360 Geng, a.g.e. s. 177.
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olarak davranmis olmasi cezalandirilmaktadir.®®! Cocugun karigmasinin
ailelere teslim edilmeden 6nce diizeltildigi durumlarda sug olusmayacaktir.6?
Bu fiil yalnizca ilgili madde geregi saglik kurumunda iglenebilecektir. Taksirli
halin diizenlendigi bu maddede su¢ tek hareketli olarak diizenlenmistir ve
fiilin su¢ kabul edilebilmesi icin tipe uygun eylemin yapilmis olmasi
yeterlidir.3®® Yine bu fiil de serbest hareketli olup 6zen yiikiimliiliigiine aykiri
herhangi bir davramsla gergeklestirilebilir.®%4

b) Manevi Unsur

Fiil ile fail arasindaki iliski, manevi bag olarak adlandirilir. Sugun manevi
unsuru kusurluluk olarak ifade edilmektedir.®® Tipikligin manevi unsuru kast
ve taksirden olusur.®®® Bir davranis ancak manevi unsurlarmn varlig: halinde
tipik bir haksizlik olarak nitelendirilebilir.®®” Tiirk Ceza Kanunu madde 21’e
gore sucun olusmasi kastin varligina baghdir. Kasten islenen suglarda tiim
unsurlar kast kapsaminda olusmaktadir.®® Kanunun baska sekilde
belirtmedigi hallerde 6zel hiikiimler kisminda gdsterilen bir sugun olugmasi
icin failin kasten hareket etmesi sarttir.®® Maksat failin hedefe yonelen
iradesidir. Saik failin haksizlik tegkil eden fiili islemeye iten i¢ etken
diirtiidiir.®” Saik ve maksat kasttan 6nce meydana gelir ve kasti hazirlayan bir
duygu ve diisiince olarak ifade edilebilir. Kusurun tipik sekli ise kast olarak
ortaya ¢ikar.®t Kast, sucun kanuni tamminda bulunan unsurlarin fail
tarafindan bilinerek ve istenerek yapilmasidir.*”? Kasith suglarda hukuken
yasaklanmis olan bir fiilin bilingli olarak fail tarafindan islenmesi kinanir.3”

361 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 230.
Geng, a.g.e. s. 177.

363 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 223.
364 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 223.
Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 201.
Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 201.

Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 139.

368 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 105.

369 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 139.

370 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 243.

371 Gokpmar, Mahmut, (2008), “Ceza Sorumlulugunun Temeli: Kast”, Tiirkiye Barolar

Birligi Dergisi, Sayt: 79 ss.198-234, s. 200.
Gokpinar, a.g.e. s. 201.
Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 201.
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Failin kasten islemis oldugu su¢ hususunda fiilin biitiin unsurlarini bilmis olsa
da fiilin haksizlik teskil ettigini bilmeyebilir.®”* Sugu isleyen failin neticeyi
diisiinmiis ve 6ngdérmiis olmasi gerekir.>’”® Fail neticeyi éngdriip sucu bilerek
ve isteyerek gergeklestirmigse TCK madde 21/1°e gore dogrudan kast soz
konusu olurken neticeyi dngdrmesine ragmen fiili islemisse TCK madde
21/2’ye gore olast kast s6z konusu olur. Olasi kastin unsurlar1 6ngérme ve
kabullenmedir. Kasten islenen suglara tesebbiis miimkiindiir. Ancak olas1 kast
netice ile belirlenmis oldugundan olasi kasta tesebbiis miimkiin degildir.3"®

Soybagiin degistirilmesi sugunu diizenleyen maddenin gerekcesi
incelendiginde sucgun asil olarak kastla islenebilecegi belirtilmis; ayrica ikinci
fikrada da taksirle islenebilecegi diizenlenmistir. Bu sucun olas1 kastla
islenebilecegine dair goriisler de bulunmaktadir.®”” Gerekgede agiklanan
durumun o6zel kast arandigi seklinde yorumlanmamas: gerekmektedir.’’®
Soybaginin degistirilmesi veya gizlenmesi fiillerini bilmek ve istemek genel
kastin i¢inde yer alir.3”® Soybaginin degistirilmesi sugunun kasten islenen hali
de se¢imlik hareketlidir. Yargitay onceki kararlarinda bu su¢ bakimindan belli
saikle hareket etme kapsaminda 6zel kast ararken, giincel kararlarinda bu
goriigiinden donmiistiir.3°

Soybagmin titiz bir sekilde korunmaya calisilmasinin temel nedeni
bireylerin bir araya gelerek olusturdugu ve kan bagi yoluyla devam ettirdigi
cekirdek yap1 olan aile diizeni ve bununla birlikte toplumsal diizeni
saglayabilmektir. Bu sebeple aileyi meydana getiren olaylar kanunlarca
evlilik, nisanlanma, dogum vb. gibi basliklar altinda kanunlarda ayr1 ayr
diizenlenmistir. Bu diizenlemelere aykiri olarak gerceklesen fiiller ise hukuka
aykir1 kabul edilmis ve ceza kanunlarinca sug olarak ¢esitli yaptirimlara tabi
tutularak aile yapist korunmak istenmistir. Aile diizenini korumak amaciyla
birden fazla farkli sug tipi Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenmistir. Soybaginin
degistirilmesi sugu da bu suglardan biridir.

Soybaginin degistirilmesi sugu Tiirk Ceza Kanunu’nun 231. Maddesinde
su sekilde diizenlenmistir:

374 Gokpinar, a.g.e. s. 203.

375 Gokpinar, a.g.e. s. 204.

376 Gokpinar, a.g.e. s. 222.

377 Geng, a.g.e. s. 181.

378 Tezcan, a.g.e. s. 1131.

379 Tezcan, a.g.e. s. 1132.

380 Tezcan, a.g.e. s. 1132.
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“Bir ¢ocugun soybagini degistiren veya gizleyen kisi, bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Ozen yiikiimliiliigiine aykirt davranarak, saghk kurumundaki bir ¢cocugun
baska bir ¢ocukla karismasina neden olan kisi, bir yila kadar hapis cezast
ile cezalandirlir.”

Soybagmin degistirilmesi sugunun manevi unsuru genel kast olup fail
cocugun gercekte meydana gelmis olan soybagini bilerek bu gercegi dis
diinyaya farkli yansitmak istegi ile hareket etmelidir.®®! Failin amag ve
saikinin sugun manevi unsuru olan kast bakimindan herhangi bir 6nemi
olmayip soybaginin degistirildigini bilmesi ve bunu istemesi yeterlidir ve
sucun olasi kastla islenmesi de miimkiindiir.3®2

Tiirk Ceza Kanunu madde 231/2°de failin gostermesi gereken Ozene
dayali sorumluluguna aykir1 davranarak ¢ocugun baska bir ¢ocukla karigmast
ve bunun sonucunda soybaginin degistirilmesine mahal vermesi fiili ile sug
islenmis olacaktir. i1k fikrada kasitl1 hali diizenlenen soybaginin degistirilmesi
sucunun, bu fikrada taksirli hali diizenlenmistir. Ancak sugu isleyen saglik
personelinin soybaginda meydana getirmek istedigi karisiklik anlaminda kast
varsa TCK madde 231/1 somut olaya uygulanacaktir.®®® Taksirle islenen hali
ise karigsmaya neden olmak olarak tek fiil seklinde diizenlenmistir. Soybaginin
degistirilmesi sugu saglik gorevlileri, niifus gorevlileri, aile veya ligiinci
kisiler tarafindan islenebilir. Soybagini eksik veya yanlis bildirme, bildirmeyi
ihmal etme veya dogumla meydana gelen durumlarin yetkililere hig
bildirilmemesi halinde s6z konusu su¢ olusmus olacaktir.38

Kast ve taksirle islenen suglar birbirinden bagimsizdir.®®® Taksir, dikkat
ve Ozen yikiimliliigline aykirilik dolayisiyla bir davranisin sugun kanuni
taniminda belirtilen neticesinin dngoriilmeyerek gerceklestirilmesidir.3%
Kanunda agik ve ayrica belirtilmemisse taksirle meydana gelen hareketler
cezalandirilamayacaktir.®’ Taksirli sugun unsurlari; fiilin istenmemis olmast,
davranis kurallarinin ihlali, davranig kurallarina uymamanin faile isnat

381 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 234.

382 Bayraktar vd., VIL Cilt, a.g.e. s. 235; Cakmut, a.g.e. s. 221-221.

383 Tezcan, a.g.e. s. 1132

384 Ozkaya, a.g.e.s. 183.

385 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 183.

386 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 179.

Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 229.
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edilebilir olmasi olarak sayilabilir.® Taksirle meydana gelmis fiilin
cezalandirilmasimin sebebi toplumun kisilere yiikledigi dikkat ve Ozen
yiikiimliiliigiiniin  ihlalidir. Taksirin esasmn1 objektif dikkat ve 0&zen
yiikiimliiliigiiniin ihlali olusturmaktadir.®® Taksirli suglarda fail gerekli
onlemleri alabilecekken almadigi icin istenmeyen bir sonu¢ meydana
gelmektedir. Taksirli suclarda dikkat eksikligi sonucu neticenin
ongoriillememesi nedeniyle kanun koyucu dngoriilemeyen netice bakimindan
faile sorumluluk yiiklenmektedir. Neticenin Ongoriilemedigi ve sonucun
istenmedigi taksir haline basit taksir denir. Neticenin Ongoriiliip kisinin
Onceki tecriibeleri veya yasantisi sonucu neticenin meydana gelmeyecegi
hususundaki giiven ve sonucun istenmemesi hali ise bilingli taksir olarak
adlandirilir.

Taksirli suclarda kusur yargisim1 olusmasi bakimindan aranan ilk unsur
failin yas1 ve akli sagligina bagl olan kusur yetenegidir. Kusur yetenegi
olmayan bir kimse taksir alaninda da kusurlu hareket edemez.>*® Ayrica
taksirli suglarda kisilere bagli olarak degil genel hayat tecriibeleri kapsaminda
failin sorumlulugu belirlenmektedir. Soybaginin degistirilmesi  sucu
bakimimdan TCK 231. maddenin ikinci fikrasinda sugun taksirle iglenilebilen
haline yer verilmistir. Burada failin 6zene dayali sorumlulugunu yerine
getirmeyerek cocuklarin karismasina neden olmasi bakimindan aranan
kusurluluk tiirii taksirdir.®! Taksirli suglar belli bir meslek yiiriitmekten veya
hayatin herhangi bir alanindan kaynaklanabilir. TCK m. 231/2 kapsaminda
saglik kurumundaki ¢ocugun baska bir ¢ocukla karismasina neden olma fiili
ile taksirli sug gerceklestirilmis olacaktir.®®® Karisma fiili ve sonucunda
soybaginin degismesine neden olma neticesi arasinda nedensellik bulunmali
ve bu nedensellik bagi ceza hukukundaki genel kurallar g¢ergevesinde
belirlenecektir.3® Nedensellik bagi, meydana gelen degisikligin insan
davramgindan kaynaklanmasin olarak agiklanabilir.® Neticeye yani
soybaginin degismesine neden olma fiiline birden fazla kisinin sebep olmasi
durumunda nedensellik bagimin kopmasi degil suga sebebiyet veren faillerin
her birinin TCK madde 22/5 kapsaminda kendi kusurlarindan dolay1 ayr ayri

388 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 234-236.

389 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 193.

390 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s.221.
Cakmut, a.g.e. s. 224.

Cakmut, a.g.e. s. 197.

393 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 230.

3% Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 147.

391

392
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sorumlu tutulmasi s6z konusu olacaktir.3® Soybaginin degistirilmesi sugunun
taksirli hali 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda ilk kez diizenlenmistir. 765
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda bu sekilde bir diizenleme bulunmamaktadir.

c) Hukuka Aykirihik Unsuru

Bir fiilin sug teskil edebilmesi i¢cin hukuka aykir1 olmasi gerekir. Hukuka
aykirilik ceza normlarinca diizenlenmis olan kurallara kars1 hareket etmekle
meydana gelir.*® Bir fiilin su¢ teskil edebilmesi icin fiilin kanun koyucu
tarafindan yapilmis olan sug tipine uygun olmasi gerekir.*” Ayrica hukuka
aykir1 olarak kabul edilen hareketin ceza kanunlarinda da diizenlenmis olmast
gerekmektedir. Hukuka aykir1 fiiller kanundaki bazi istisnai durumlarda
cezalandirilmaz. Bu diizenlemelere hukuka uygunluk nedeni denilmektedir.
Failin fiiliyle meydana gelmis olan su¢ agisindan hukuka uygunluk nedenleri
mevcutsa kanun maddesinde Ongdriilen yaptirimlarin  uygulanmasi
engellenmis olacaktir. Hukuka uygunluk nedenleri Tiirk Ceza Kanunu’nda
madde 24 vd. hiikiimlerde diizenlenmistir. Bunlar; kanun hiikmii ve amirin
emri, mesru miidafaa, hakkin kullanilmas: ve ilgilinin rizasidir. Bu hukuka
uygunluk halleri Tiirk Ceza Kanunu madde 231 kapsaminda somut olayin
durumuna gore uygulanabilecekse de doktrindeki bazi goriislere gore bu sug
bakimindan herhangi bir hukuka uygunluk sebebi bulunmamaktadir.®® Ceza
kanunun genel hiikiimler kisminda diizenlenmis bulunan hukuka uygunluk
sebeplerinin her ne kadar soybagmin degistirilmesi suguna uygulanmasi zor
goziikse de somut olayin ozelliklerine gore hukuka uygunluk sebepleri
uygulanabilecektir3® Ornegin kiz ¢ocuk dogurdugu icin kendisi veya
cocugunun Oldiiriilme ihtimali bulunan ananin ¢ocugu degistirmesi ya da
hastalig1 sebebiyle farkli ildeki ¢ocugun tedavisinin bagka ilde yapilmasi ve
niifusa kayitli olmamasini problem olmasi durumunda tedavi stirecinde kendi
niifusuna ¢ocugu kaydetmeleri gibi durumlar zorunluluk hali bakimindan
degerlendirilebilecektir.**

Hukuka uygunluk nedenlerinden ilgilinin rizas: ayrica incelenmek
gerekirse; riza kisinin yapilan veya yapilacak bir fiilin onaylanmasi ve
istenmesidir. Kanun koyucu bazi hallerde kisinin rizasit olmasi halinde sug

395 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 231.

3% Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 117.

397 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 118.

398 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 236.
399 Geng, a.g.e. s.182

400 Geng, a.g.e. 182-183
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teskil edecek fiillerin cezalandirilmamasini 6ngdrmiis ve ilgili kisinin riza
vererek soz konusu fiilde tasarrufta bulunmasina imkan tanimustir.“%! flgilinin
rizas1 Tiirk Ceza Kanunu madde 26/2°de diizenlenmistir. Ilgilin rizas1 her ne
kadar kisinin kendi hakki {izerinde tasarruf edebilme hakki olsa da bazi
durumlarda kisi kendine kars1 da korunur. Kisinin kendine karsi korundugu
haller veya kamu yararinin s6z konusu oldugu hallerde ilgilinin rizasi1 bir
hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilmeyecek ve fiilin su¢ olarak
yaptirima tabi tutulmasi gerekecektir. Bu su¢ kamu diizenini ilgilendiren bir
su¢ olmasi ve konusunun toplumu aileyi ileri derecede ilgilendirmesinden
dolay1 ilgilinin rizas1 bir hukuka uygunluk sebebi degildir.**® Bu sekilde hem
cocuk ve ana- baba arasindaki bag hem de ana- baba kendisine karsi da
korunmustur. Soybaginin degistirilmesi sugu bakimindan ilgilinin rizasi hali
bir hukuka uygunluk nedeni degildir. A¢iklamis oldugumuz iizere ¢ocugun
sucun magduru olabilmesi i¢in soybaginin degistirilmesi fiilini ve sonuglarin
algilayamayacak durumda olmasi gerekmektedir. Fiili ve bu fiilin kiginin
lizerinde yaratacagi etkileri tahayyiil edemeyen kisinin s6z konusu fiile riza
gostermesi kabul edilemez. Ayrica soybagi kamusal 6neme haizdir. Toplum,
aile ve ¢ocuk acisindan 6nemi goz ardi edilemez bir hususa yonelik fiil i¢in
de ilgilinin riza vermesi fiili bu sebeple su¢ olmaktan ¢ikarmayacaktir. Anilan
sebepler dolayisiyla da soybagimin degistirilmesi sugunda ilgilinin rizas1 bir
hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilemeyecektir.

d) Suca Etki Eden Nedenler

Suga etki eden nedenler objektif ve siibjektif nedenler olarak ikiye ayrilir.
Sugun konusu, suca konu olan hareketin niteligi, su¢un islenmis oldugu zaman
ve yer, su¢ islemek amaciyla kullanilan araglar ve su¢ sonucu meydana gelen
zararlar objektif nedenlerdir. Fail ve magdur arasindaki iligki ise siibjektif
neden olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Eski ceza kanunu soybaginin
degistirilmesi sugu bakimindan agirlastirict veya hafifletici nedenler
bakimindan diizenleme yapmissa da yeni ceza kanunumuzda bu sug
bakimindan bdyle bir diizenleme bulunmamaktadir. Eski ceza kanununda
“sugun namus saiki ile islenmesi” hafifletici neden iken, yeni ceza
kanunumuzda yer almadig: i¢in bir goriise gore bu halin de takdiri indirim
nedeni olarak kabul edilmesi gerektigi savunulmaktadir.’®® Bu hafifletici
nedenin yeni diizenlemede yer almamasi kanaatimizce de isabetli olup; sugun

401 Cakmut, a.g.e. s. 217.

402 Cakmut, a.g.e. s.218; Geng, a.g.e. s.182

403 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 237.
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alt list soy tarafindan iglenmesi halinin agirlastirict neden olarak alinamamast
dogru olmamustir.*** Ancak TCK madde 61 ve 62 kapsaminda somut olayin
ozelliklerine gdre hakim tarafindan uygulanmasinda herhangi bir sakinca
yoktur. Sagliga yonelik iyilestirme faaliyetinde bulunan kurumsal yerler
kanun maddesinde sucun islenebilecegi 6zel yerler olarak diizenlenmistir.
Ilgili saglik kurumunda sucun islenebilmesi i¢in ¢ocugun bu kurumda
bulunmasi gereklidir. Failin sugu saglik kurumunda islemesi ve ozen
yiikiimliiliigiine aykir1 olarak ¢ocuklarin karigmasina neden olmasi ile sugun
sartlar1 olusmus olacaktir. Gerek yogunlugu gerekse calisanlarin basit bir
dalginligryla diinyaya gelen g¢ocugun soybaginda karisma sonucu geri
doniilemez sonuglarin meydana gelmesi s6z konusu olabilir. Kanunun bu
maddesi ile saglik kurumunda meydana gelebilecek 6zene aykirt davraniglar
en aza indirilmek istenmistir.

e) Kusurlulugu Etkileyen (Kaldiran veya Azaltan) Haller

Failin sahsi yetenegine gore objektif olarak mevcut bulunan &zen
yiikiimliliigiinii ortalama bir insan gibi 6ongdrebilecek durumda olup olmadigi
ilk olarak kusur alaninda incelenmelidir.*® Failin fiilinin sug teskil edebilmesi
i¢in iradi olmasi gerekmektedir.*®® Sugun unsurlarinin failin zihin diinyasiyla
iligkilendirilebilmesi kusurluluk degerlendirilmesiyle ortaya c¢ikmaktadir.
Kusurluluk kast veya taksir olarak meydana gelebilir.*’” Tiirk Ceza Kanunu
madde 231/1°e¢ gore failin fiilinin su¢ kabul edilebilmesi igin aranan
kusurluluk kast olarak ortaya ¢ikmakta olup kusurlulugu tamamen ortadan
kaldiran veya etkileyen herhangi bir 6zel nedene maddede yer
verilmemistir.4%

TCK madde 28/1 kapsaminda bu su¢ bakimindan cebir tehdit halinin
uygulanmas1 séz konusu olabilecektir.®®® Tehdit su¢ olarak TCK madde
106’da Hiirriyete Kars1 Suglar bashigi altinda diizenlenmistir. Failin bu sug
kapsaminda cezalandirilabilmesi igin soyut tehlikenin varligi aranmaktadir.*!°

404 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 237.

405 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 195.

406 Cakmut, a.g.e.s.219.

Cakmut, a.g.e. s. 220.
408 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 237.
409 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 237.

410 Egemenoglu, Alaadddin, (2017), “Yargitay Kararlar1 Isiginda 5237 Sayil Tiirk ceza

Kanunu’nda Tehdit Sugu”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:4, Say1:1, ss. 59-102, s.59.
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Tehdit sucu Tiirk Ceza Kanunu 6zel hiikiimler basligi1 altinda diizenlenen
bagka suglarla da ortaya ¢ikabilir. Tehdit fiili ile fail, magdur {izerinde korku
ve endiseye sebep olmakta ve magduru bir zarar ihtimali ile kars1 karsiya
birakmaktadir.**! Tehdit sugu ile korunmakta olan kisinin huzur ve
giivenligidir. Tehdit sucu surf hareketli suclardan oldugundan hareketin
gerceklesmesi yeterlidir.*? Soybaginin degistirilmesi sugunun cebir tehdit
fiilleri ile gerceklestirilmesi halinde magdurda meydana gelecek olan korku
ve endigeye sebep olan failin amaci, gercekte meydana gelmis olan soybagini
degistirmek veya gizlemektir. Cebirin su¢ olarak diizenlenmis oldugu madde
ise TCK madde 108’dir. Cebir magdurun bir sey yapma veya yapmamaya
zorlanmasidir.*® Cebir sugu sonucunda hem magdurun istemedigi bir fiile
zorlanmasi s6z konusu olmakta hem de magdurun viicudu iizerinde zarar
meydana gelmesi s6z konusu olmaktadir.*®* TCK m. 28 uyarinca “Karsi
koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya muhakkak ve agir
bir korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu gibi
hallerde cebir ve siddet, korkutma ve tehdidi kullanan kisi su¢un faili sayilir.”
Soybagini degistirme sugu, kisinin kaginamayacagi bir bicimde tehdit ve cebir
altinda zorla isletilmisse, ceza sorumlulugu ortadan kalkacaktir.

Kusurlulugu azaltan veya kaldiran hallerden biri de hatadir. Tiirk Ceza
Kanunu madde 30/1°e gore; hata sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlari
bilmemektir. Hata maddi unsurlarda veya nitelikli unsurlarda gerceklesebilir.
Hata sadece dogrudan kastla islenen sucglarda giindeme gelebilir. TCK m. 30/4
ise kacinilmaz hatay1 diizenlemektedir. Bu fikra kapsaminda isledigi fiilin su¢
oldugu hususunda kaginilmaz bir yanilgiya diisen kimse bu yanilgisindan
yararlanacak ve cezalandirilmayacaktir. Hatanin kaginilmaz olup olmadigi
failin kisisel durumu ve yasami baz almarak degerlendirilecektir.**> Ornegin
failin niifusa kendi c¢ocugunu kaydettirdigini zannederken baskasinin
cocugunu kendi ¢ocugu oldugu hususunda hataya diismesi halinde (esin
bagkasindan olan ¢gocugu babaya onun ¢ocuguymus gibi sdylemesi vb.) sugun
maddi unsurlarinda hata gerceklesip ve kasti kaldiran hata meydana gelmis
olacaktir.**® Bir diger ihtimal ise tanmima ile soybaginin kurulmasi asamasinda
taniyan kisi biyolojik baba degilse soybaginin degistirilmesi sugu olusacaktir

a1 Egemenoglu a.g.e. s. 74.

412 Egemenoglu a.g.e. s. 74.

413 Egemenoglu, a.g.e. s. 66.

414 Egemenoglu, a.g.e. s. 66.

415 Cakmut, a.g.e. s. 221; Geng, a.g.e. s. 183.

416 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 238.
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ancak fail bu konuda ka¢inilmaz bir hataya diismiigse yine cezalandirilmasi
s6z konusu olmayacaktir.*!” Tasiyict annelik yontemi ile genetik ananin
cocugu kendi niifusuna kaydettirmesi halinde resmi  belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan veya soybaginin degistirilmesi sugunun
olusmayacagy, tipiklik gerceklesmisse haksizlik yanilgisinin s6z konusu
olabilecegini savunan bir goriis de bulunmaktadir.**® Ancak bu gériise
katilmak miimkiin degildir. Soyle ki, iilkemizde UYTE Y&netmeligi ile
tastyict annelik yasaklanmis olup bunun bilinmemesi miimkiin degildir.*!®
Kaldi ki; kisi kaginilmaz hataya diigse bile Niifus Hizmetleri Kanunu madde
15 kapsaminda bildirim yapmasi gerektiginden dogum belgesi talep edilen
ilgilinin bu hususta hataya diistiigii kaginilmaz olmayacaktir.*2°

f)  Cezamin Artirillmasim veya Azaltilmasin1 Gerektiren Nitelikli
Haller

TCK madde 231’in ilk fikrasinda sug¢ herkes tarafindan islenebilirken
ikinci fikrasinda sug yalmzca bir saglik kurumunda islenebilir.*?* Kasten
islenebilen ilk fikrasi bakimindan suga yonelik herhangi bir nitelikli hal
diizenlenmemistir. Ancak kastla islenen soybaginin degistirilmesi sucunda
fiile yonelik cezanin azaltilmasini gerektiren durum, fiilin olasi kastla islenmis
olmasidir. Olas: kast, kisinin sugun kanuni tanimda belirtilen unsurlarinin
gerceklesecegini  Ongdrmesine ragmen bunu Onemsemeyerek sugun
gerceklesmesini kabullenmesidir. TCK madde 21/2’ye gore islenen sug olast
kastla islenmisse 1/3’ten 1/2’ye kadar indirilebilecektir. Kanun maddesinin
ikinci fikrast incelendiginde kanunda daraltma kapsamina alinan alan yer
bakimindandir ve bu kurum saglhk kurumudur. ikinci fikrada fail yéniinden
herhangi bir 6zellik yine aranmamustir.

Sucun taksirli halinde taksirin bilingli taksir olmasi sugu agirlagtiran bir
etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilingli taksirle soybaginin degistirilmesi
sucunun islenmesi halinde TCK 22/3’e gdre sugun miktar1 1/3’ten 1/2’ye
kadar artirilabilecektir. Bilingli taksir olmasi halinde TCK madde 50’nin de
uygulanmasi miimkiin olmayacak yani hapis cezasimnin adli para cezasina
cevrilmesi miimkiin olmayacaktir. Genel hiikiimlerde islenen tiim suclar
acisindan Ongoriilen hafifletici nedenler, genel takdiri indirim nedenleri

417 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 238.

418 Geng, a.g.e. s. 183.

419 Geng, a.g.c. s. 184.

420 Geng, a.g.e. s. 184.

421 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 136.
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soybaginin degistirilmesi sugu bakimindan da uygulanabilecektir. Sugun
taksirli hali bakimindan genel hiikiimlerde diizenlenen bir hafifletici neden de
TCK madde 22/6’dir. TCK madde 22/6’ya gore; “Taksirli hareket sonucu
neden olunan netice, miinhasiran failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan,
artik bir cezanin hiikmedilmesini gereksiz kilacak derede magdur olmasina
yol agmissa ceza verilmez. Bilingli taksir halinde verilecek ceza yaridan altida
bire kadar indirilebilir.” Bu madde kapsaminda failin ailesinden birine kars1
taksirle soybaginin degistirilmesi sugunu gerceklestirmesi halinde sahsi
cezasizlik sebebi olarak ortaya ¢ikabilecektir. Soybaginin degistirilmesi sugu
yoniinden bagkaca bir sahsi cezasizlik hali de bulunmamaktadir.

Sugun yalnizca saglik kurumunda islenmesi de bir nitelikli unsurdur.
Nitelikli unsur sucun temel sekline gore daha agir ceza alinmasi halidir.
Soybagin1 degistirme sugunun nitelikli hali olarak diizenlenen ikinci
fikrasindaki yerin saglik kurumu olmasi ve failin saglik gorevlisi olmasi diger
kisilere ve yerlere gore daha kolay islenebilmesinin miimkiin olmasindandir.
Bu sebeple kanun koyucu islenen yerin temel cezadan daha agir bir ceza
ongorerek sugun caydiricih@mi artirmayr amaglamistir.*??  Ancak kisi
bakimindan, yani failin saglik gorevlisi olmasi1 bakimidan kanunda herhangi
bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu sebeple de sugun failinin herhangi bir
kimse veya saglik gorevlisi olmasinin faile 6zgii bir nitelik verip vermedigi
hususunda farkli goriisler bulunmaktadir.*?® Bu gériislerden biri failin herkes
olabilecegini savunurken diger goriise gore failin saglik gorevlisi olmasi
gerekir. Ancak kanun maddesi ve gerekgesi incelendiginde faile bdyle bir
0zgl nitelik atfedilmedigi aciktir. Ancak ceza kanunun geneli gbz Oniine
alindiginda sugun alt iist soy veya saglik gorevlisi tarafindan iglenilmesi
halinin nitelikli hal olarak degerlendirilmesi miimkiin olabilecektir.*?*

4.  Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri

a) Tesebbiis

Sug¢ meydana gelene kadar ge¢gmis oldugu asamalarin biitlinii iter criminis
(su¢ yolu) olarak adlandirilir.® Icrasina baslanan ancak elde olmayan
nedenlerle tamamlanamayan suglara tesebbiis halinde kalmis suglar denir.
Tesebbiis kurumu Tiirk Ceza Kanunu madde 35°te diizenlenmistir. Tesebbiiste

422 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 137.

423 Cakmut, a.g.e. s. 190.

424 Cakmut, a.g.e. s. 190.

425 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 290.
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onemli olan husus hareketin tamamlanamamas1 veya tamamlanmis olmasina
ragmen neticenin gergeklesmemis olmasidir. Tesebbiise iligkin hiikiimler
kanuni tarife gore eksikligi yapisinda bulunduran, yani tamamlanmamis sugu
tamamlanmig sekline gore cezalandirilmasint miimkiin kilan yardimci norm
niteligi tasimaktadir.*® Tiirk Ceza Kanunu’nda tesebbiis igin sugun
tamamlanmis sekline gore indirimli ceza ongoriilmiistiir.*?” Tesebbiis halinde
kalan suglar icin ceza tayininde tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasim
saglayan asli su¢ dikkate alinacaktir.*?

Soybagiin degistirilmesi veya gizlenmesi fiiliyle soybaginin farkl
oldugu izlenimi yaratilmasiyla su¢ tamamlanmis olur.*”® Tamamlanma ani
bakimindan farkli goriisler oldugu gibi tesebbiis an1 bakimindan da farkli
goriisler bulunmaktadir. TCK madde 231 bakimindan ceza genel hiikiimleri
madde 35°te diizenlenmis olan tesebbiis uygulanabilecektir. Tesebbiis
bakimindan bir goriise gore; gercege aykirt olan bilgilerin yetkili kurumlara
bildirilmis olmasina ragmen elinde olmayan sebeplerle soybaginin
degistirilememesi, c¢ocuklarin karistirilmasi fiilinde ise dis diinyaya
degistirilmis oldugu izlenimini veren fiillerin yarida kalmasi halinde sug
tesebbiis asamasinda kalmistir.**® Bagka bir goriis; sugun kasith halinde
soybagiin degistirildigi izlenimi gerceklestirildigi anda su¢ tamamlanmig
olur dolayisiyla bu suga tesebbiisiin miimkiin olmadigini savunur.*** Bagka bir
goriise gore de resmi kurumlara kayit islemi aninda sug¢ tamamlanmis
olacagindan bu kurumlara yapilan kayit isleminin elde olmayan sebeplerle
yapilamamasi durumunda sug tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir.**?

Soybagmin yok edildigi veya degistirildigi goriintiisiinii dis diinyaya
yansitan hareketlerin yapilmasiyla sug¢ tamamlanmis olur.**® Ancak bu
goriislerden ilgili fiilleri gerceklestirirken failin elinde olmayan sebeplerle sug

426 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 399.

427 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 401.

428 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s.417.

425 Geng, a.g.e. s. 184.

430 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 233.
431 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 233.

432 Bayraktar vd., VIL Cilt, a.g.e. s. 234; Geng, a.g.e. s. 185.

433 Tezcan, a.g.e.s. 1132. Kars: goriis: Bayraktar, VIL. Cilt, a.g.e. s.231°de belirtilmis oldugu

tizere degistirme ve gizleme fiilleri bakimmdan sugun tamamlanma an1 resmi kurumlara
yanlis bilgi verilerek gercege aykiri durumun kayitlara gegirilmis oldugu andir. Karisma
fiili bakimindan ise resmi kurumlara kayit aranmayip ¢ocuklarin karismasiyla sug
tamamlanmis olur.
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islenemezse tesebbiis giindeme gelecegi goriisiinii kabul etmekteyiz. Yargitay
4. Ceza Dairesi 2012/10978 Esas, 2014/10333 Karar ve 23.09.2014 tarih
sayili kararinda da goriilecegi iizere Yargitay soybaginin degistirilmesi
sucunun kasith halin tesebbiisiin miimkiin oldugunu kabul etmistir.*** Suca
iliskin maddenin gerekcesinde yer almis oldugu gibi yetkili makamlara
bildirim yapilmas1 zorunlu olmayip, buna iliskin gerek¢edeki acgiklamalar
dayanaksizdir.**® Gerekgede belirtilmis oldugu gibi yetkili kurumlara bildirim
yapilmasi gerekmis olsaydi bu su¢ da ihmali su¢lar kapsamina girecek ve
tesebbiis miimkiin olmayacakt1.**® Ciinkii ihmali suglara tesebbiis olmaz.
Soybaginin degistirilmesi sugunun ilk fikrasinda tesebbiis miimkiinken ikinci
fikrasinda sugun taksirli halinin diizenlenmis bulunmasi nedeniyle tesebbiis
miimkiin degildir. Taksirli su¢lara tesebbiis olmaz. Yani sadece sugun kasith
hali olarak diizenlemis ilk fikrasina tesebbiis miimkiindiir. Tesebbiisiin ne
zaman s0z konusu olabilecegi ve icra hareketlerinin ne zaman baslayacagi
Yargitay ictihatlarinda da “cocugun gercek soybagimin ortaya ¢ikmasim
engellemeye, cocugun gercek ana-babasinin degil de farkli kisilerin
soybaginda goziikmesini saglamaya yonelik oldugu, boylelikle atili cocugun
soybagimi degistirme sugunun tesebbiis asamasinda kaldigi...” denilerek
belirtilmistir.*%

Soybagmin degistirilmesi sucunda gizleme fiili ihmali hareketle
islenebilir.**® Thmali suclarda sucun tamamlanmasi icin ihmali hareketin
yapilmis olmasi yeterlidir. Thmali suga tesebbiis miimkiin degildir.**® Bu
sebeple TCK madde 231/2 kapsaminda soybaginin degistirilmesi sugcunun
taksirle islenmis oldugu durumlarda tesebbiisten soz edilemeyecektir.**° Bu
hususta doktrinde goriis birligi bulunmaktadir. Thmali suglara tesebbiis
olmamasinin nedeni bu fiil ile neticenin bitisik olmasidir.*** Kanuni

434 Bayraktar vd., VIL Cilt, a.g.e. s. 234 “Saniklarm eylem ve iradelerinin gocugun gergek

soybaginin ortaya ¢ikmasini engellemeye, ¢ocugun gercek ana ve/veya babasinin degil
de, farkli kisilerin soybaginda goziilkmesini saglamaya yonelik oldugu, bdylelikle
¢ocugun soybagini degistirme sugunun tesebbiis asamasinda kaldigi gozetilmelidir.”

45 Tezcan, a.ge.s. 1132.

436 Tezcan, a.g.e.s. 1133.
437 Tezcan, a.g.e. s. 1133; Yargitay 14. Ceza Dairesi 23.09.2014 Tarih ve 10978/10333 sayili
Karar.

Cakmut, a.ge. s. 230.
Cakmut, a.ge. s. 230.

438
439

440 Geng, a.g.e. s. 185.

441 Cakmut, a.ge. s. 230.
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hareketlerin her birinin konusu ayni ise se¢imlik hareketli sug, farkli ise ayr1
ayr1 sucglar sdz konusudur.*?? Se¢imlik hareketlerden birisi tamamlanmis
digeri tesebbiis asamasinda kalmis olsa dahi su¢ tamamlanmis kabul edilir.*4®
TCK madde 231 kapsaminda sugun kasithi halinin islenilmesi se¢imlik
hareketli olarak gerceklestirilebilir.*** Birbirine alternatif olarak kanunda
diizenlenen bu fiillerden sadece birisinin gerceklestirilmesiyle sug
tamamlanmus olur. Ikisinin birlikte islenmesi veya art arda islenmis olmasi
gerekmez.** Kanununda se¢imlik hareket olarak dngériilen fiiller degistirme
veya gizlemedir.

b) istirak

Sug bir kisi tarafindan iglenebilecegi gibi, birden fazla kisi tarafindan da
islenebilir.*¢ Bir sugu birden fazla kisinin islemesi durumunda suca istirak s6z
konusu olur.**” Sugu bizzat islememis olmakla birlikte sugun islenmesine belli
sekillerde katkida bulunma hallerine ise seriklik denmektedir. Bir diger tanim
ise; bir sugun islenisine katilan fakat gerceklestirmis oldugu katkiyla sugun
kanuni taniminda yer alan fiil {izerinde hakimiyet kuramayanlara gerik
denmektedir.**® Seriklik, azmettirme ve yardim etme olarak ikiye ayrilir. Bir
kiginin faili su¢ isleme kararina ydnlendirmesi ve bu karar1 giiclendirmesi
azmettirme olarak adlandirilir. Sugun islenmesine katki niteligindeki her tiili
hareket ise yardim etme olarak adlandirilir. Soybaginin degistirilmesi
sucunda, kasten islenebilen sekli icin istirakin her tiirliisii miimkiindiir.**°
Soybagimin degistirilmesi sugu durum suglarindan olmas1 sebebiyle sonradan
bagka bir kisinin suca dahil olmas1 yani istirak etmesi miimkiin olmayip TCK
madde 278/2 kapsaminda sugu bildirmeme sugundan sorumluluk
dogabilecektir.®® Sucun taksirli hali agisindan ise, istirak hiikiimleri
uygulanamayacaktir. Istirakta, istirak iradesi aranan kosuldur. Ancak taksirli
suglarda istirak iradesinden séz edilemez. Iradi hareketlerin varligi kasten

2 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 118.

43 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 118.

444 Cakmut, a.g.e.s. 197.

45 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 117.

48 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 317.

47 Toroslu ve Toroslu, a.g.e. s. 317.

48 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 455.
449 Bayraktar vd., VIL. Cilt, a.g.e. s. 242; Geng, a.g.e. s. 186.

40 Tezcan, a.g.e. s. 1135.
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islenen suglarda s6z konusu olacagindan taksirli suglara istirak miimkiin
olmayacaktir. Ancak taksirli suclara birlikte sebebiyet verilmesi miimkiin
olabilir. Bu halde her fail, TCK madde 22/5 kapsaminda kendi kusurlarina
gbre ayr1 ayri sorumlu tutulacaklardir.

c) lctima

Birden ¢ok sug¢ islenmis olmasina ragmen faile tek suctan dolay1 ceza
verilen hallerde suglarin igtimaindan soz edilir.*! Cocugun soybagmnin
degistirilmesi sucunda islenis an1 ve sugun bitis an1 ayn1 degildir. Ancak
islenme ve bitme anmin farkli olmasi sugu kesintisiz su¢ haline
getirmemektedir.*? Soybagmin degistirilmesi sugunda 6ngoriilen fiiller ile
suc islenmis olmakta ancak hukuki diinyada meydana getirilen gergege aykir
durum sug tespit edilene kadar varligini korumaktadir. Agiklanan sebeple de
su¢ ani hareketle islenmekte fakat yaratmis oldugu durum hukuk diizeninde
varligmi devam ettirmektedir. TCK 42, 43 ve 44. maddelerde ictima
hiikiimleri diizenlenmistir. igtima hiikiimlerinin soybagimn degistirilmesi
sucuna uygulanmasi konusunda herhangi bir engel yoktur. Zincirleme sug
hiikiimleri bakimindan ayni ¢ocuga karsi soybaginin degistirilmesi sugunun
hukuki olarak tek bir eylem olarak kabul edilmesi dolayisiyla farkli
zamanlarda birden fazla kez islenemeyecegi bunun goriisiindeyiz.*>® Ancak
aksi yondeki goriise gore; zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi imkansiz
olmayip failin sahte dogum belgesiyle suga tesebbiis edip bunda basarili
olamadiktan sonra farkli bir zamanda ayni ¢ocugu tanima yoluyla kendi
soybagina baglarsa zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilecektir.**

Soybagi niteligi itibariyle resmi kurumlara bilgi verilerek kayit tutulmasi
yoluyla kayit altina alinir. Soybaginin tespiti ve kaydi i¢in gerekli resmi veya
0zel belgeler kullanilarak da soybaginin degistirilmesi sugu islenebilmektedir.
Bu anlamda da soybaginin degistirilmesi sugunun resmi veya 6zel belgede
sahtecilik sucu ile resmi belgenin diizenlemesinde yalan beyan sugu ile ya da
0zel belgeyi bozma yok etme sucgu ile birlikte islenmesi miimkiindiir. Ancak
herhangi bir belgeye dayanmadan sadece gercege aykiri beyanda bulunarak
fail soybagimin degistirilmesine yol agmigsa burada sahte resmi belge
kullanimi s6z konusu olmadigindan resmi belgede sahtecilik sugu olusmaz ve

41 Koca ve Uziilmez, a.g.e. s. 488.

452 Cakmut, a.g.e. s. 230.

453 Ayni1 yonde goriig: Cakmut, a.g.e. s. 235.

454 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 241.
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bu su¢ bakimindan igtima hiikiimleri uygulanamaz.*®® Failin tek hareketle
birden fazla sugu islemesi yani hareketin birden fazla suga viicut vermesi
halinde igtima hiikiimleri uygulanacaktir. Igtima hiikiimleri TCK madde 44’e
gore; “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun olusmasina sebebiyet veren
kisi, bunlardan en agir cezayt gerektiren sugtan dolay: cezalandirilir.” Kanun
maddesi kapsaminda soybaginin degistirilmesi sucunu islerken tek hareketle
birden fazla farkli sugun olusmasi halinde fail en agir cezay1 gerektiren suctan
dolay1 cezalandirilarak ictima hiikiimleri uygulanmis olacaktir.

Ictima suclarin ayr1 ayr1 cezalandirilmasinin istisnasidir. Ancak igtimanin
da istisnas1 bulunmaktadir. I¢timanin istisnasinin &ngoriildiigii hallerde
islenilen suglar i¢tima hiikiimlerine gore degil ayri ayri cezalandirilir. Bu
baglamda TCK madde 212 diizenlemesine gore; “Sahte veya ozel belgenin bir
baska sucun islenmesi sirasinda kullaniimasi halinde, hem sahtecilik hem de
ilgili suctan dolayr ayri ayri cezaya hiikmolunur.” Soybagiin degistirilmesi
sucu ve resmi veya Ozel belgede sahtecilik suglariyla birlikte islendiginde
anilan madde geregi igtima hiikiimleri uygulanmayacak fail her sug ayr1 ayr
cezalandirilacaktir.®®  Yargitay 11. Ceza Dairesi 2013/21033 Esas,
2015/29999 Karar ve 221.10.2015 tarih sayui kararinda da gercege aykir
olarak diizenletmis olduklar1 yas tespit formu ile baskasina ait gocugun sadece
beyan iizerine kendi ¢ocuguymus gibi kaydettiren failin TCK madde 231 ve
madde 212’yi ayni anda islemis olmasi halinde hem sahtecilik hem de ilgili
suctan dolay1 ayr1 ayr cezalandirilmasi gerektigi belirtilmistir. Yargitay
onceki kararlarinda soybaginin degistirilmesi sucunda 06zel kast aramig
olmasindan dolay1 soybaginin degistirilmesi sugunun resmi belgede sahtecilik
sucu icinde erimesine yonelik kararlar vermigken, son ddénemlerdeki
kararlarinda ise sadece soybaginin degistirilmesi sucunun uygulanmasi
gerektigini kabul etmektedir.*®” Ancak belirtmis oldugumuz iizere madde 212
kapsaminda soybaginin degistirilmesi sucu ile birlikte meydana gelmis olan
belgede sahtecilik suglar1 bakimindan i¢tima hiikiimleri uygulanmayarak ayri
ayr1 cezalandirilmasi gerekmektedir.*%®

TCK madde 206 “Resmi Belgenin Diizenlenmesinde Yalan Beyan” sugu
bakimindan da igtima hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. “° TCK

455 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 238.

456 Geng, a.g.e. s. 186.

457 Tezcan, a.g.e.s. 1134.

458 Ayni1 yonde goriis icin bkz. Tezcan, a.g.e. s. 1134.
49 Tezcan, a.g.e.s. 1134.
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206’ya gore 6zel hiikiim niteliginde olan Niifus Hizmetleri Kanunu madde 67
kapsaminda yanlis bildirimde bulunma cezalandirilacak olup yanlis
bilgilendirilme sonucu ¢ocugun soybaginda degisiklik meydana gelmisse
TCK madde 231/1’in de somut olaya ayn1 anda uygulanmasi gerekecektir.*6
Dolayisiyla da bu iki su¢ bakimindan da igtima hiikiimleri uygulanacak ve bir
fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet verilmesinden dolay1
farkli neviden fikri igtima kurali uygulanacak ve fail cezasi en agir olan sugtan
dolay1 cezalandirilacaktir.*®* Bu husus bakimindan Yargitay’in goriisii ise
degiskendir. Yargitay 9. Ceza Dairesi 2015/33390 Esas, 2018/78749 Karar
ve 12.09.2018 tarih sayili kararindafarkli neviden fikri igtima uygulanmasini
kabul etmistir:*6?

“TCK 'nin 44. maddesi uyarinca ayni kanunun 23 1. maddesinde diizenlenen
soybagimin degistirilmesi sugunu olusturdugu goézetilmeyerek yasal ve
verinde olmayan gerekgeyle 5490 Sayili Kanun’un 67/1. maddesi uyarinca
ceza tayin edilmesi yasaya aykiridir.”

Yargitay 11. Ceza Dairesi 2018/6979 Esas, 2019/348 Karar ve
14.01.2019 Tarih sayul kararn gibi diger gilincel bazi kararlarinda ise 6zel
normun Onceligi ilkesi dogrultusunda failin yalmizca TCK madde 231
kapsaminda cezalandirilmasi gerektigi belirtilmistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas, 2015/286 Karar ve
29.09.2015 tarih sayili karar1 soyledir:

“Niifus miidiirliigiine gercege aykirt beyanda bulunmak suretiyle ¢cocugun
soybagmn degistirilmesi sebebiyle hem TCK'min 231/1. maddesinde
diizenlenen ¢ocugun soybagmin degistirilmesi hem de 206. Maddesinde
diizenlenen resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan hem de 5490
sayilt kanun madde 67/1 kapsaminda niifus miidiirliigiine gercege aykirt
beyanda bulunma su¢larimin olustugundan séz etmek miimkiinse de
TCK’nun 206. maddesinde genel olarak her tiirlii yalan beyanin, 5490
sayuli Niifus Hizmetleri Kanunu’'nun 67/1. Maddesinde bundan daha ozel
bicimde niifus iglemlerinde yalan beyanin, TCK 231. maddesinde ise sadece
cocugun soybagi konusundaki yalan beyamin yaptirim altina alindig
nazara alindiginda TCK 23 1. Maddesinin her iki diizenlemeye gére de izel
norm niteliginde olup ozel normun onceligi ilkesi uyarinca sadece
TCK2nun 231/1. maddesinin uygulanmasimin miimkiin oldugu kabul
edilmelidir.”

460 Tezcan, a.g.e.s. 1134.

461 Ayni1 yonde goriis Bayraktar vd., VIL. Cilt, a.g.e. s. 239.

462 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 239.
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Dogan iki ¢cocugun birbiriyle degistirilmesi durumunda ise, iki ayr1 sugun
olustugu baski goriistiir.** Ancak baska bir gériise gore bu durumda hukuki
anlamda tek bir fiil ile birden fazla magdura karsi sugun islenmesi s6z konusu
oldugundan TCK madde 43/2 kapsaminda ayn1 neviden fikri i¢timaya iligkin
hiikiimler uygulanmalidir.*®* Biz de bu durumda ayni nevide fikri igtima
hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Tiirk Ceza Kanunu 210. maddesi de soybaginin degistirilmesi sugundan
Oonem tagimaktadir. Bu maddeye gore; “Gercege aykiri belge diizenleyen
tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire veya diger saglik meslegi mensubu ii¢
aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandiriir. Diizenlenen belgenin
kisiye haksiz bir menfaat saglamasi ya da kamunun veya kisilerin zararina bir
sonug dogurucu nitelik tasimast halinde, resmi belgede sahtecilik hiikiimlerine
gore cezaya hiikmolunur. ” Soybaginin degistirilmesi sugunun ozellikle saglik
kurumunda gergeklesen sekli bakimindan saglik gorevlileri bakimindan
dikkate alinmasi gercken bir diizenlemedir.*® Ayrica soybaginin
degistirilmesi sugunun islenilmesiyle Niifus Hizmetleri Kanunu kapsaminda
diizenlenen yiikiimliiliikler de ihlal edilmis olacaktir. Bu baglamda fail hem
soybaginin degistirilmesi sugundan hem de Niifus Hizmetleri Kanunu i¢inde
diizenlenmis idari yaptirrmlardan sorumlu olacaktir.*®

Fikri ictima hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin olan soybaginin
degistirilmesi su¢unun zincirleme sug hiikiimleri bakimindan da somut olaya
gore degerlendirme yapilmast miimkiindiir. Zincirleme sug, failin bir sucu
ayni su¢ isleme niyetiyle farkli zamanlarda aym kisiye karsi birden fazla
olacak sekilde islemesidir. Zincirleme su¢ TCK madde 43°te diizenlenmistir.
TCK madde 43/1°de zincirleme sug hiikiimleri diizenlenmisken madde 43/°de
ayni neviden fikri ictima husus diizenlenmistir. Soybaginin degistirilmesi
sucunda zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanabilmesi i¢in ¢ocugun soybagim
degistirmeye yonelik hareketin gergeklestirilememesi sonucu bagka bir yolla
yeniden sugu islemeye ¢alismak olabilecegi gibi kocanin, esinin baskasindan
dogan ikiz ¢ocuklar1 kendi ¢ocuguymus gibi niifus siciline kaydettirmesi,
almis oldugu sahte belge ile fiili ger¢eklestiremeyen failin tanima suretiyle
cocugu kendi niifusuna gecirmesi halinde de gergeklesebilir.*®” Ancak

463 Tezcan, a.g.e.s. 1134.

a64 Bayraktar vd., VIL. Cilt, a.g.e. s. 241; Cakmut, a.g.e. s. 235.
465 Cakmut, a.g.e. s. 232.

466 Cakmut, a.g.e.s. 234.

467 Cakmut, a.g.e. s. 235; Geng, a.g.e. s. 187.
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doktrindeki bagka bir goriise gore soybaginin degistirilmesi sucunda fiilin
yalnizca bir kez bir magdura karsi islenebilecegini bu sebeple de bu sug
bakimindan zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasinin  miimkiin
olamayacagini  savunmaktadir.*® Birden fazla ¢ocugun soybagmin
degistirilmesi halinde cocuk sayis1 kadar soybaginin degistirilmesi sucu
olacagi kabul edilmektedir.*®® Baska bir goriise gore de iki gocugun birbiri ile
degistirilmesi durumunda tek fiil ile iki sugun islendigini kabul etmeyip fikri
igtima hiikiimlerinin uygulanmas1 gerektigi savunulmaktadir.*’® Niifus
Hizmetleri Kanunu’nun 15. maddesi bakimindan dogum bildirim
ylkiimliiliigi kapsaminda diizenlenen tutanak ve bu tutanak dogrultusunda
aile kiitiigline yapilan tescilde yapilan yalan beyan sonucu bu yalan beyana
dayanarak diizenlenen her dogum tutanaginin kullanimi ayn ayn
gergeklesecek olup tek bir fiilin varligindan s6z edilemeyecektir.*’

Farkli neviden fikri ictima hiikiimleri bakiminda bir degerlendirme
yapilmasi gerekirse de; failin elinde belge olmadan s6zlii beyani ile islenen
soybaginin degistirilmesi sugunun ayni zamanda TCK madde 204, 206 veya
NHK madde 67 suglarindan hangisini olusturacagi hususu doktrinde
tartismahidir.*’? Bir goriise gore soybagimin degistirilmesi amaciyla memura
yapilan yalan beyan bakimindan gercek disi beyan sugunun resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan suguna gore 6zel hiikiim olmasi nedeniyle farklt
neviden fikri igtima hiikkmiiniin soybaginin degistirilmesi sugu ve gergek disi
beyan sugu arasinda uygulamasi gerektigi savunulmaktadir.*” Baska bir goriis
ise bu halde soybaginin degistirilmesi sugunun da gergek disi beyana gore 6zel
hiikiim olmast sebebiyle iki sug arasinda goriiniiste ictima hitkmiiniin oldugu
savunulmakta olup Yargitay da bu goriis dogrultusunda karar vermisgtir.*’*
Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas, 2015/286 Karar ve 29.09.2015
Tarih sayili karari $6yledir:*"

“Samigin evlilik dis1 iliskide bulundugu ....’den dogan ¢ocugunu evlilik
birligi icinde resmi nikahli esi ...’den olmus gibi dogum bildiriminde
bulunarak niifus kiitiigiine tescilini sagladigi olayda; sanik tarafindan sahte

468 Geng, a.g.e. s. 187 .

49 Geng, a.g.e.s. 188.

470 Geng, a.g.e.s. 188.
Geng, a.g.e. s. 188.
a2 Geng, a.g.e. s. 190.

Geng, a.g.e. s. 190-191.

Geng, a.g.e. s. 191.

473
474

475 Geng, a.ge.s. 192.
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bir resmi belge diizenlenmesi, gercek bir resmi belgenin baskalarini
aldatacak sekilde degistirilmesi veya sahte resmi belgenin kullanilmasi soz
konusu olmadigindan resmi belgede sahtecilik su¢unun unsurlarinin
olusmadig, niifus miidiirliigiine ger¢ege aykurr beyanda bulunmak suretiyle
cocugun soybagimin degistirilmesi sebebiyle hem TCK 231/1 maddesinde
diizenlenen ¢ocugun soybagimin degistirilmesi, hem de 206. maddesinde
diizenlenen resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan ve 5490 sayili
NHK madde 67/1 maddesinde hiikiim altina aliman niifus miidiirliigiine
gercege aykirt beyanda bulunma suglarmmin olustugundan séz etmek
miimkiinse de TCK nun 206. Maddesinde genel olarak her tiirlii yalan
beyanin, NHK madde 67/1 maddesinde bundan daha é6zel bigcimde niifus
islemlerinde yalan beyanmin, TCK madde 231/1’de ise sadece ¢ocugun
soybagt konusundaki yalan beyanmin yaptinm altina alindigi nazara
almdiginda TCK 231/1 maddesinin her iki diizenlemeye gére de 6zel norm
niteliginde olup 6zel normun énceligi ilkesi uyarimca TCK madde 231/1’in
uygulanmasi gerektigi kabul edilmelidir.”

Bizim de katildigimiz goriise gore soybaginin degistirilmesi sugunun 6zel
norm olmast hakkindaki gorlis yerinde olmayip resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan sucu ve soybaginin degistirilmesi sugunun
farkli hukuki degerleri korumak amaciyla diizenlendigi ve unsurlarinin da ¢ok
farkli oldugu acik olup soybaginin degistirilmesi sugunun serbest hareketli
olmasi ve yalan beyanda bulunarak bu sucun islenebilmesi sadece fiillerin
islenme yollarindan biri olmasi hasebiyle 6zel hiikiim olarak diizenlenmedigi
anlagilacaktir.*’® Eger soybaginin degistirilmesi sugu resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan suguna gore 6zel hiikiim olarak kabul edilmis
olsayd1 soybaginin degistirilmesine iligkin fiillerin baska suglar agisindan da
ozel hiikkiim olarak diizenlenmis oldugunun kabulii gerekirdi.*””

5. Netice ve illiyet Bag

Soybaginin degistirilmesi sugunu iglemek icin gerceklestirilen degistirme
ve gizleme fiillerinde sugun tamamlanma aninin hangi an oldugu hususunda
farkl1 goriisler bulunmaktadir.*”® Goriiglerden biri, bu fiillerin islenmesiyle
sucun tamamlandigini ve gercege aykir olusan soybagimin bu sekilde niifus
siciline kaydedilmesinin tamamlanma a¢isindan herhangi bir siiphe
olusturmayacagini ve dolayisiyla da yetkili olan kurumlarin aldatilmasiyla
sucun tamamlanmis oldugunu savunmaktadir.*’”® Yani degistirme fiilinde disa

476 Geng, a.g.e. s. 195.

ar7 Geng, a.g.e. s. 195.
478 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 231.

479 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 231.
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karsi gergege aykir1 goriintiiniin olusturulmasiyla, gizleme fiilinde ise
bildirimin zamaninda yapilmamis olmasiyla soybaginin degistirilmesi sugu
islenmis olur.*® Diger bir goriise gore de suca iliskin fiillerin nasil islenmis
olursa olsun yetkili kurumlarin aldatilmasi sonucu gergege aykirt durumun
kayitlara gegirilmis olmasiyla su¢ tamamlanir.*®! Yani yetkili mercilerin
aldatilmasi sonucu ¢ocugun sahip oldugu soybagi oradan kalkmis olmakta ve
gorlintiide baska biriyle soybagi kurulmus olmaktadir. Kanaatimizce
soybagmin gergege aykirt bir sekilde dis goriintiisiiniin olusmasiyla sug
tamamlanmis olur.

Soybaginin degistirilmesi sucunun ikinci fikrasinda yer alan saglik
kurumunda bulunan ¢ocugun karigmasina neden olma fiili taksirle iglenir. Bu
fikrada Ozen yikiimliliigi bulunan kimselerin g¢ocugun soybaginin
karigmasina yani ¢ocuklarin karigmasina neden olunmasi aranmakta olup
karigma fiilinden sonra yetkili mercilere kayit edilmesi aranmamigtir.*®?
Dolayisiyla burada suca iliskin karigma fiilin neticesi soybaginin gergege
aykiri olarak kayit edilmis olmasi degil ¢ocuklarin karigsmis olmasi dolayisiyla
soybagmin karigmasidir.*® Kanunun burada aramis oldugu kusurluluk
taksirdir. Saglik kurumundaki ¢ocugun karismasina neden olmakla fail 6zen
yukiimliiliigline aykir1 davranmakta ve ihmal etmis oldugu bir durum
sonucunda ¢gocugun soybaginin degismesine neden olmaktadir. Eger beklenen
0zen gosterilseydi ¢ocugun soybagmin karismasi engellenebilecek idiyse
beklenen 0zenin gdsterilmemesinin sonucu olusan suc¢ faile isnat
edilebilecektir. Faile isnat edilen fiilin kisisel 6zelliklerden bagimsiz objektif
olarak degerlendirilmesi gerekir. Hareket ile netice arasindaki nedensellik
bag1 belirlenmeli, daha sonra da neticenin faile objektif olarak yiiklenebilirligi
arastirilmalidir.*® Cocugun karismasina neden olma fiili ile soybaginin
degismesi sugu meydana gelmekte ve aradaki nedensellik bagi ve objektif
isnadiyet sonucunda faile sorumluluk yiiklenebilmektedir. Ayn1 sekilde ilk
fikrada yer alan degistirme veya gizleme fiilleri agisindan da fail ve fiil
arasinda nedensellik ve objektif isnadiyet bulunmasi gerekmektedir. Neticeye
yani soybaginin degismesine neden olma fiiline birden fazla kisinin sebep
olmasi durumunda nedensellik baginin kopmasi degil suga sebebiyet veren

480 Cakmut, a.g.e. s. 218-219.

481 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 232.
482 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 232.
483 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 232.

484 Koca ve Uziilmez, a.g.e.s. 126.
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faillerin her birinin TCK madde 22/5 kapsaminda kendi kusurlarindan dolay1
ayr1 ayr1 sorumlu tutulmasi s6z konusu olacaktir.*8

6. Sucun Yaptirimi

Tiirk Ceza Kanunu madde 231/1 kapsaminda soybaginin degistirilmesi
veya gizlenmesi sugunu isleyen faile 6ngdriilen yaptirim “bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasiwla cezalandirilir.” olarak diizenlenmistir. Sartlar
olugmussa kasten islenebilir. Soybaginin degistirilmesi sugu bakimindan alt
sinirin 1 y1l olmasi dolayisiyla hiikmiin agiklanmasinin geriye birakilmasina
(HAGB) karar verilebilecektir.*®® 231/2 kapsaminda da 6zen yiikiimliiliigiine
aykir1 olarak soybaginin degistirilmesine neden olan fail “bir yila kadar”
hapis cezasi ile cezalandirilir. Sugun taksirli iglenen hali bakimindan da sugun
Ust smirinin bir yil olmasi nedeniyle kamu davasmin agimasinin
ertelenmesine karar verilebilecektir.®®” Burada alt siir belirtilmemis
oldugundan TCK madde 49/1 kapsaminda taksirle islenen soybaginin
degistirilmesi sugunda alt simirin 1 ay olarak kabul edilecegi goz Oniinde
bulundurulmalidir.*®® Taksirle islenen sugta taksir basit taksir ise ceza miktari
ne olursa olsun sonug ceza adli para cezasina ¢evrilebilecektir. Ayrica kisa
stireli hapis cezas1 6ngoriilmiisse TCK madde 50 kapsaminda hapis cezasinin
adli para cezasina veya bagka tedbirlere ¢cevrilmesine de karar verilebilecektir.
TCK madde 231/1 kapsaminda kasten islenen fiil eger olasi kastla islenmisse
ongoriilen ceza TCK madde 21/2’ye gore islenen sug olasi kastla iglenmisse
1/3’ten 1/2’ye kadar indirilebilecektir. Ancak su¢ TCK madde 231/2
kapsaminda bilingli taksirle islenmisse TCK 22/3’e gore sugun miktari 1/3’ten
1/2°ye kadar artirilabilecektir. Bilingli taksir olmasi halinde TCK madde
50’nin de uygulanmasi miimkiin olmayacaktir. Yani hapis cezasinin adli para
cezasina ¢evrilmemesi miimkiin olmayacaktir. Sugun taksirli hali bakimindan
genel hiikiimlerde diizenlenen bir hafifletici neden de TCK madde 22/6’dir.
TCK madde 22/6’ya gore failin ailesinden birine kars1 taksirle soybaginin
degistirilmesi sugunu gerceklestirmesi halinde sahsi cezasizlik sebebi olarak
ortaya ¢ikabilecektir.

Hapis cezalar1 siireli hapis cezalar1 agirlagtirilmis miiebbet hapis,
miiebbet hapis ve siireli hapis cezasi olarak {ige ayrilir. Soybagimin
degistirilmesi sugu yoniinden faile siireli hapis cezasi verilmesi ongoriilmiisse

485 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 231.
486 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 242.
487 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 242.
488 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 242.
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TCK madde 49 kapsaminda kisa stireli hapis cezasi olarak nitelendirilecektir.
Verilen ceza madde TCK 51 kapsaminda iki yildan az ise ertelenmesi veya
TCK madde 50 kapsaminda ertelenmesi miimkiin olabilecektir. Hapis cezas1
ile cezalandirilan fail ayn1 zamanda bu siire icinde TCK madde 53 kapsaminda
belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilmasina karar verilecektir.

7. Ceza Muhakemesi Hukukuna iliskin Hususlar

Soybagimin belirlenmesi ve sugun ortaya ¢ikarilmasi agisindan ise DNA
incelemesi biiyiik 6nem tasimakta olup 5271 sayili CMK hiikiimlerince DNA
analizinin yapilmasi gerekir.*®® DNA incelemesinin yapilabilmesi i¢inse ceza
muhakemesi kanunu baglaminda belli sartlarmn bulunmasi gerekmektedir.*°
Ayrica genetik inceleme, beden muayenesi yapilabilmesi hususunun gocuk
acisindan Onemine binaen ceza muhakemesi kanunumuzda madde 76/3
kapsaminda ayrica diizenlenmistir.** Ciinkii kisiye DNA analizi yapmak
kisilik haklarin1 ihlal kapsaminda degerlendirilmektedir. Sucun yeterli
derecede siipheye ulagmasi ve 2 yil lizeri cezay1 gerektiren bir sug¢ olmasi
sartlar1 6rnek olarak verilebilir.

TCK madde 231 ile ilgili olarak Cumbhuriyet savcist kamu davasinin
a¢imasinin ertelenmesi kurumunu uygulayabilecektir. Mahkeme bakimindan
ise, basit yargilamanin uygulanmasi miimkiindiir. ikinci fikrada yer alan sug
bakimimdan tutuklama karari verilmesi sartlar1 olugsmadigi icin tutuklama
karar1 verilemeyecektir. Ilk fikradaki su¢ bakimindan ise tutuklama karari
verilmesinde herhangi bir engel yoktur. Ancak verilmis olan tutulama karari
Ceza Muhakemesi Kanunu madde 102/1°de belirtilmis oldugu iizere en ¢ok 1
yil olabilir.

Soybagimin degistirilmesi sugu kamu diizenine haiz olmasi dolayisiyla
sorusturmast ve kovusturmasi re’sen yapilir. Yani sorusturmasi ve
kovusturmas1 sikayete tabi degildir. Soybagimin degistirilmesi sugunda
davanin goriilecegi gorevli mahkeme ilk fikra ve ikinci fikra bakimindan
farklilik teskil etmektedir. Soybagini degistirme sugunda gorevli mahkeme
5235 sayili kanun kapsaminda Asliye Ceza Mahkemesi’dir. Bu sucta
uzlagtirma hiikiimleri uygulanmasi miimkiin degildir. CMK madde 12/1
kapsaminda da yetkili mahkeme sucun islendigi yer mahkemesidir.

483 Geng, a.g.e. s. 197.

490 Ozkaya, a.g.e. s. 184.

491 Baglar, Yunus E., (2021), “Ceza Muhakemesi Hukukunda Beden Muayenesi ve Viicuttan

Ornek Alimas1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y1l: 12, Say1: 45 ss. 121-154.
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Soybagini degistirilmesi sugu bakimindan zamanasimi ise TCK md. 66/1-
e kapsaminda sucun iglendigi tarihten itibaren 8 yil olup bunun dava
zamanagimini kesen ¢esitli sebeplerle uzamasi ile ve TCK md. 67/4 uyarinca
ancak 12 y1l olmasit miimkiindiir. TCK madde 66/4 kapsaminda zamanagimina
iliskin “Stirelerin belirlenmesinde sucun kanunda yer alan cezasinin yukari
sty goz oniinde bulundurulur. Secimlik cezalari gerektiren suglarda
zamanagimi bakimindan hapis cezasit esas alinr.” Zamanagimi bakiminda
dikkate alinmasi gereken bir husus failin yasidir. TCK madde 66/2
kapsaminda fail on iki yasint doldurmus ancak on bes yasin1 doldurmamigsa
yukaridaki siirelerin yarisini, on bes yasini doldurmus ancak on sekiz yasini
doldurmamigsa iicte ikisinin gegmesiyle dava zamanasiminin dolmasi s6z
konusu olacaktir. TCK madde 66/3” e gore “Dava zamanagimi siiresinin
belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyle su¢un daha agir cezay
gerektiren nitelikli halleri de goz oniinde bulundurulur.”

Zamanagimi TCK madde 66/6 ‘ya gore; “Tamamlanmis su¢larda sugun
islendigi giinden, tesebbiis halinde kalan su¢larda son hareketin yapildigi
giinden, kesintisiz su¢larda kesintinin gergeklestigi ve zincirleme su¢larda son
sucun islendigi giinden, ¢cocuklara karsi iistsoy veya bunlar iizerinde hiikiim
ve niifuzu olan kimseler tarafindan islenen sucglarda ¢ocugun onsekiz yasini
bitirdigi giinden itibaren igslemeye baglar.” denilmistir. Cocugun soybagini
degistirme sugu bakimindan dava zamanasimi degerlendirilirken bu madde
dikkate alinmalidir. Yargitay’in kararlarinda ise dava zamanagimi
degerlendirilirken failin kimligi (iist soy, alt soy ya da ¢ocuk tizerinde niifuzu
olan kisi) dikkate alinmadan sugun tamamlandigi anin “cocugun niifus
kiitiigiine kaydedildigi tarih”’ esas alindig1 goriilmektedir.*? “Sanigin iizerine
atili soybagini degistirme su¢unu ¢ocugun niifusa tescil tarihi olan 25.04.2007
tarihinde isledigi, 31.03.2016 tarihinde savunmasinin alindigi gozetildiginde
25.04.2015 tarihinde 5237 sayili TCK 'min 66/1-e maddesinde ongoriilen 8
yullik olagan zamanasimi siiresinin gerceklesmesi nedeniyle diisme karart
verilmesi gerekir.”**® Halbuki; madde 66/6 dikkate alindiginda dava
zamanagimin baglangicinin failin kim olduguna gore degisebildigi goriilecek
olup dava zamanasiminin ¢ocugun niifusa kaydedildigi tarihten baglatilmasi

492 Ergan Sen ve Selvacan Akpinar, (2021), “Cocugun Soybagin1 Degistirme Sugu ve Dava

Zamanasimi Sorunu” <https://sen.av.tr./tr/makale/cocugun-soybagini-degistirme-sucu-
ve-dava-zamanasimi-sorunu>

(Son Erigim Tarihi: 28.03.2023)

493 Yargitay 3. Ceza Dairesi 2020/24099 Esas, 2020/18750 Karar ve 14.12.2020 Tarih say1li
karari.
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kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecek ve maddenin amacina ulasmasina
engel olacaktir. 4%

TCK madde 66/6 lafzin dogrultusunda soybaginin degistirilmesi sugu
bakimindan alt-list soy ya da ¢ocuk iizerinde niifuzu olan kimse ise ¢ocugun
18 yasim1 doldurmasindan, eger bu kimseler sucta yer almiyorsa sugun
islendigi tarihten itibaren dava zamanasimi baslatilmalidir.*®® Yargitay 11.
Ceza Dairesinin bir kararinda:

“5237 sayili TCK madde 7 ve 5252 sayili TCK Yiiriirliik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun madde 9 hiikiimleri uyarinca, sanmin A... C..’nun gayri
resmi beraberliginin oldugu A.A. isimli kadindan dogan ¢ocugunu, resmi
nikahli esi olan G.C. nun ¢ocuguymus gibi29/07/2004 tarihinde niifusa
kaydettirmekten ibaret eyleminin, Yargitay Ceza Genel Kurulunun
29/09/2015 tarih,n2015/412 Esas ve 2015/286 Karar sayili ilaminda da
belirtildigi tizere 5237 sayili TCK madde 231/1(765 sayih TCK madde
445.) maddesinde diizenlenen ¢ocugun soybagini degistirme sugunu
olusturdugu ve u su¢un iglendigi tarihte yiiriirliikte bulunan ve lehe olan
765 sayith TCK madde 102/4 ve 104/2. maddelerinde dngoriilen dava
zamanasummn, 29/07/2004 olan sug tarihinden hiikiim tarihine kadar
gerceklestigi gozetilmeden yargilamaya devamla yazili sekilde hiikiim
kurulmast yasaya aykirt olup...”

denilerek su¢ bakimindan dava zamanagimini ne zaman basladig
degerlendirilirken, sugun islenmis oldugu tarihteki kanun hiikmiiniin de goz
oniinde bulundurulmas: gerektigi vurgulanmaktadir.*®’

B) SOYBAGINI DEGiISTIiRME SUCUNUN 765 SAYILI TCK
VE 5237 SAYILI TCK’DEKi DUZENLEMELER
BAKIMINDAN KARSILASTIRILMASI

Soybagimi degistirme sucu 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Ciiriimler
kitabinin Adabr Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler 8. Babinin 6.
faslinda “Nesep ciiriimleri” bagliginda ve 445-447. maddeler arasinda
diizenlenmistir.

Madde 445: Her kim bir ¢ocugu gizleyerek yahut yerine baska bir ¢ocuk
koyarak o ¢ocugun nesebini yok eder veya degistivirse bir seneden bes
seneye kadar hapis cezasina miistahak olur.

9% Sen ve Akpinar, a.g.e.

495 Sen ve Akpmar, a.g.e.

4% yargitay 11. Ceza Dairesi 2015/4910 Esas ve ‘015/31011 Karar ve 18.11.2015 Tarih
say1l1 karart.

497 Sen ve Akpnar, a.g.e.
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Madde 446: Yukariki maddede yazili olan hallerden baskasinda her kim
mesru veya sebebi ikrar olunmus bir ¢ocugun kim oldugunu saklayarak
Dariil-aceze’ye ve sair bir miiesseseye tevdi eder veya bir hayw sahibi
tarafindan alinmak iizere umumun gérebilecegi bir yere birakirsa ii¢ aydan
iki seneye kadar hapsolunur.

Fail ¢cocugun usuliinden biri ise hapis cezasi bir seneden ii¢ seneye kadar
uzar.

Madde 447: Yukariki maddelerde yazili ciiriimlerden birini igleyen kimse
bu ciirmii kendisinin veya karisinin veya anasinin veya kiz kardesinin veya
fliruundan birinin veyahut evlatligi olan kizinin namusunu kurtarmak igin
yapilmis ise bir aydan ii¢ seneye kadar hapsolunur.

Eski ceza kanunumuzda soybaginin degistirilmesi konusunda
diizenlenmis bu maddeler “Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde
Ciiriimler ” baghig1 altindaki boliimde yer aliyordu. Yani eski ceza kanunu ve
yeni ceza kanunu bakimindan soybaginin degistirilmesi sugunun diizenlenmis
oldugu yerler farklidir. Eski ceza kanunumuzda soybagi yerine nesep terimi
kullanilmaktaydi. Yeni ceza kanunundaki diizenleme daha sade ve uygulanma
alani eski ceza kanunundaki diizenlemeye nazaran daraltilmistr. %

Eski ceza kanunumuzda “cocugu gizleyerek yahut yerine baska bir ¢ocuk
koyarak” tammmu ile bagli hareketli sug olarak ihdas edilmisken yeni ceza
kanunumuzda soybaginin degistirilmesi sucu acisindan degistirmek, gizlemek
ve cocugun karigmasina neden olmak fiilleri bakimindan hareketin nasil
olacagr belirtilmemis olup, ilgili su¢ serbest hareketli olarak
diizenlenmistir.*®® Yeni ceza kanunumuzda 446. maddede belirtilen sucga ve
madde 447°deki indirime yer verilmemis olup 446. maddedeki fiilin cocugun
iist soyu tarafindan islenilmesi halinde yeni ceza kanunundaki karsilig1 97.
maddedeki Terk sucu olacaktir.>®

Eski ceza kanununda sucun nesebin yok edilmesi veya degistirilmesi
fiilleriyle dogrudan veya nesebi belli cocugu dariilacezeye, hayir kurumuna
ya da umuma agik bir yere birakma fiilleri ile dolayli olarak islenmesi
miimkiinken yeni ceza kanunumuzda su¢ yalmzca dogrudan islenebilir.5%
Eski ceza kanunu déneminde namus saiki ve ¢ocugun iist soyunun soybaginin
degistirilmesi sugunu islemesi hali nitelikli hal olarak kabul edilmisken yeni
ceza kanunumuzda soybaginin degistirilmesi sugu bakimindan herhangi bir

498 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 213.

499 Ozkaya, a.g.e. s. 184; Geng, a.g.e. s. 161.

500 Geng, a.g.e. s. 161.

501 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 213.
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nitelikli hal diizenlenmemistir.?®? Eski ceza kanununda bu sugun yalnizca
kasten iglenebilen hali diizenlenmisken yeni ceza kanununda hem kasten hem
de taksirle islenebilen hali diizenlenmistir.>*® Onceki ceza kanunu madde 446
diizenlemesinde, sugun olusabilmesi i¢in ¢ocugun bir kuruma birakilmasi
veya kamuya acik alanda herkesin gorebilecegi sekilde terk edilmesi hali sug
olarak diizenlenmigken; 5237 sayili yeni ceza kanunu madde 231
diizenlemesinde yalmzca saglik kurumunda bulunan ¢ocugun yine saglik
gorevlisi tarafindan 6zen yiikiimliigiine aykir1 hareket etmesi sonucu ¢ocugun
soybaginin karigmasi hali su¢ olarak diizenlenmistir. Eski ceza kanununda
failin alt {ist soy i¢indeki kimseler olmas1 agirlagtirici neden iken yeni ceza
kanununda  fail bakimindan  herhangi bir agirlagtirict  neden
ongoriilmemistir.>* Eski ceza kanununda hafifletici neden olarak “kizinin
namusunu kurtarma” ibaresi bulunurken yeni ceza kanununda herhangi bir
hafifletici neden dngoriilmemistir.5%

Iki ceza kanununda da suga karsilik olarak verilecek cezalar farklidir.5%
Eski ceza kanununda suglarin cezasi bir yildan beg yila kadar hapis ve bir
yildan ii¢ yila kadar hapis olarak diizenlenmisken yeni ceza kanununda ceza
bir yildan ii¢ y1la kadar hapis, taksirle islenmesi halinde ise bir y1la kadar hapis
cezasl olarak diizenlenmistir.

C) SOYBAGINI DEGISTIRME SUCUNUN DiGER SUC
TIPLERIYLE KARSILASTIRILMASI

1. Cocugun Soybagim Degistirme Sucu ve Soykirim Sucu (TCK
m. 76)

Tiirk Ceza Kanunu'nun 76. maddesinde diizenlenen Soykirim sugu su
sekildedir:

“(1) Bir plamin icrasi suretiyle, milli, etnik, wki veya dini bir grubun
tamamen veya kismen yok edilmesi maksadiyla, bu gruplarin iiyelerine
karsi agsagidaki fiillerden birinin islenmesi, soykirim sugunu olusturur:

a) Kasten oldiirme.

b) Kisilerin bedensel veya ruhsal biitiinliiklerine agir zarar verme.

502 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 210.

503 Cakmut, a.g.e. s. 161; Geng, a.g.e. s. 161.

504 Cakmut, a.g.e. s. 162.

505 Cakmut, a.g.e.s. 162.

506 Cakmut, a.g.e.s. 162.
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¢) Grubun, tamamen veya kismen yok edilmesi sonucunu doguracak
kosullarda yasamaya zorlanmasi.

d) Grup i¢inde dogumlara engel olmaya yonelik tedbirlerin alinmasi.
e) Gruba ait ¢ocuklarin bir baska gruba zorla nakledilmesi.

(2) Soykirim sucu failine agirlastirilmiy miiebbet hapis cezast verilir.
Ancak, soykirim kapsaminda islenen kasten éldiirme ve kasten yaralama
suglart agisindan, belirlenen magdur sayisinca gergek ictima hiikiimleri
uygulanir.

(3) Bu suglardan dolay: tiizel kisiler hakkinda da giivenlik tedbirine hiikmolunur.
(4) Bu suglardan dolayr zamanagimi islemez.”

Soykirim sugu ceza kanununda uluslararasi suglar i¢inde diizenlenmis
olup gergek anlamda uluslararasi suglardandir.®®” Soybagini degistirme sugu
ise, topluma karst suclar i¢inde diizenlenmistir. Soybaginin degistirilmesi
sucunun taksirli hali diizenlenmis olup hem kasten hem de taksirle iglenebilir
ancak soykirim sugu yalnizca kasten islenebilen bir suctur. Soykirim sucunu
meydana getiren fiiller uluslararasi baris ve giivenligi tehdit etmekte iken,
soybaginin degistirilmesi su¢unu meydana getiren fiiller kamu ve aile
diizenini ilgilendirir.’® Soykirim sugunda magdur bakimimdan belli bir 1k,
etnik din vb. gibi bir gruba dahil olmasindan dolay1 6zgii su¢ s6z konusu iken,
soybaginin degistirilmesi su¢unda sugun magduru herkes olabilir. Ancak TCK
madde 231/2 kapsaminda saglik gdrevlisi sugun faili olma bakimindan 6zellik
arz eder bu yiizden 6zgii sugtur diyen goriisler de bulunmaktadir.

Soykirim su¢unda hukuka uygunluk nedeni bulunmazken, soybaginin
degistirilmesi sugunda somut olaya gore hukuka uygunluk nedenlerinin
uygulanmas1t mimkiindiir. TCK madde 76/2’ye goére soykirim sugunda
magdur sayisi kadar gercek igtima hiikiimleri uygulanir ancak soybaginin
degistirilmesi  sugunda sartlar1 gerceklesmisse igtima hiikiimlerinin
uygulanmasi miimkiindiir.

Soykirim sugu, soybaginin degistirilmesi sugu gibi icraen veya ihmalen
islenebilir.>®® Soykirim sugu bir grubun yok edilmesi ortadan kaldirilmasini
amaglar. Bu dogrultuda soykirim sugu bir grup ¢ocugun zorla baska bir yere
ve baska ailelere nakli agisindan soybaginin degistirilmesi suguna

07 Tezcan, Durmus; Erdem, Ruhan ve Onok, Murat, (2022), “Teorik ve Pratik Ceza Ozel

Hukuku”, Segkin Yaymevi, 20. Baski, Ankara, s. 56.

508 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 61.

509 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 67.
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benzemektedir.®® Bu sekilde nakil ile cocuklarin kendi Kkiiltiirleri ve
benliklerinden uzaklastirilmas1 amaglanmakta olup biyolojik soykirim olarak
adlandirilir. Soybag1 sayesinde ailelerin ¢cocuklarina aktaracagi c¢esitli maddi
manevi degerler bulunmakta iken soykirim su¢unun bu halinde goriilmiis
oldugu iizere bu aktarimlarin engellenmis olacaktir. Soykirim sugunda amag
etnik bir topluluk ya da grubun tamamen yok edilmesidir. Soybaginin
degistirilmesi sucunda ise amag¢ gocugu olmayan ana ve babanin yasal
olmayan yollarla bir ¢ocuk ile soybagi kurmaya ¢aligmasidir. Ancak ¢ocugun
mensup oldugu aile veya toplulugu yok etme gibi bir amag¢ yoktur. Soykirim
sucu ve soybaginin degistirilmesi sugu i¢in Ongodriilen cezalar farklilik arz
etmektedir.

2.  Cocugun Soybagini Degistirme Sucu ve Terk Sucu (TCK m.
97)

Tirk Ceza Kanunu’nun 97. maddesinde diizenlenen Terk sucu su
sekildedir:

“(1) Yast veya hastaligi dolayisiyla kendini idare edemeyecek durumda
olan ve bu nedenle koruma ve gozetim yiikiimliiliigii altinda bulunan bir
kimseyi kendi haline terk eden kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir.

(2) Terk dolayisiyla magdur bir hastaliga yakalanmuis, yaralanmis veya
6lmiisse, neticesi sebebiyle agwrlagmis su¢ hiikiimlerine gore cezaya
hiikmolunur.”

Terk kisilere kars1t suclar kismi 4. boliimde diizenlenmistir. Soybagini
degistirme sugu ise topluma karsi suclar iginde 8. boliimde diizenlenmistir.
Terk sugunda bakima ve goézetime muhtag olan kimseye bakma yiikiimliligi
olan kisinin bakim ve gozetim yiikiimliiligiinii yerine getirip kisiyi kendi
bagina birakmasi halidir. Bu suca gore kisi yaslh veya hasta oldugu i¢in kendini
idare edemeyecek kimseye karsi; sozlesme, kanun veya bagli davranig
dolayistyla yiikiimlii olan kimse sucun failidir.°!! Fail, magdura olan
yukimliliigiinii ihmal edip onu bir basina birakmaktadir. Terk sugunda
hareket unsuru magduru kendi haline terk etmek olup koruma ve gozetim
yiikiimliiliigii yerine getirilmemektedir.5'?

510 Cakmut, a.g.e. s. 166.

S11 Cakmut, a.g.e. s. 170.

12 veli Ozbek, Koray Dogan ve Pmar Bacaksiz, (2020), “Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler”, Seckin Yayincilik, 15. Baski, s. 300.
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Terk sucunda sugun tamamlanmis olmasi i¢in magdurun mutlaka zarara
ugramis olmasi aranmaz.®® Bu sugta korunan hukuki deger kisilerin ruh-
beden sagligi ve biitlinligiine karst meydana gelebilecek tehlikelere karsi
karsiya kalmalarini engellemektir.®** Soybaginin degistirilmesi sugunda ise
korunan hukuki deger soybagi 6zelinde kamu ve aile diizenidir. Ancak
soybagini degistirme sugunda ¢ocugu kendi haline birakip terk etme gibi bir
durum s6z konusu degildir ve korunan hukuki diger soybagi1 baglaminda aile
ve kamu diizenidir. Soybagimin degistirilmesi su¢unda fail bahsedilen terk
fillini gerceklestirmemekte cocugun gergcekte meydana gelmis soybagini
gizleyerek veya degistirerek baska kimselerle soybagi varmis gibi
gostermektedir.

Terk sucu yalmzca kasten islenebilirken soybagmin degistirilmesi
sucunda ¢ocugun hukuken ve fiilen kurulmasi gereken soybagi kasten veya
taksirle hukuka aykir1 olarak olmasi gerekenden farkli kisilerle kurulmasi
yoluyla iglenebilir.®®® Terk sugu faili ve magduru bakimindan o6zgii sug
niteliginde iken soybagmin degistirilmesi sucu bu bakimdan 0zgii sug
niteliginde degildir.>*® Ancak TCK madde 231/2 kapsaminda saglk gorevlisi
sucun faili olma bakimindan 6zellik arz eder bu ylizden 6zgii suctur diyen
goriisler de bulunmaktadir. Terk sugunda koruma ve gozetim yiikiimliiliigiine
aykir1 davranilmig olmasi gerekmektedir. Koruma ve gozetim yikimligi
kanun, s6zlesme, mahkeme karar1 veya dogal bagliliktan (TMK md. 335 vd.
hiikiimleri) kaynaklanabilecektir.!’ Terk sugunda magdurun terk edilmesiyle
su¢ tamamlandigindan salt hareket sucu olup bu suga tesebbiis miimkiin
degildir.5® Ancak soybaginin degistirilmesi sucuna tesebbiis miimkiindiir.
Terk sugunda ve soybaginin degistirilmesi sugunda somut olayin durumuna
gore hukuka uygunluk sebepleri, istirak hiikiimleri uygulanabilecektir. Ayrica
her iki su¢ acisindan da riza bir hukuka uygunluk sebebi olamayacaktir.
Soybaginin  degistirilmesi TCK md. 231/2 bakimindan ise 0zen
yukimliligiine aykiriliktan ¢ocuklarin karigmasina neden olunmasi hali bir
ylkimliliigiin ihmali olmasi nedeniyle terk suguna benzemektedir. Terk sugu
da soybagmin degistirilmesi sucu gibi icraen veya ihmalen islenebilir.>*® ki

Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. 5.301
Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 342; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. 5.299.

Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 302.

516 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e.s. 343; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 299 -306.

517 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 343.

518 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 353.

519 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 346.
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sug icin 6ngoriilmiis cezalar da farklidir. Dolayisiyla iki sug¢ arasinda benzerlik
bulunmamaktadir.

3. Cocugun Soybagini Degistirme Sucu ve Yardim Bildirim
Yiikiimliiliigiiniin Yerine Getirilmemesi Sucu (TCK m. 98)

Tirk Ceza Kanunu’nun 98. maddesinde diizenlenen Yardum bildirim
yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi sugu su sekildedir:

“(1) Yas1, hastaligi veya yaralanmasi dolayisiyla ya da baska herhangi bir

nedenle kendini idare edemeyecek durumda olan kimseye hal ve kosullarin

elverdigi olgiide yardim etmeyen ya da durumu derhal ilgili makamlara

bildirmeyen kigi, bir yila kadar hapis veya adli para cezast ile
cezalandirilir.

(2) Yardim veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi dolayisiyla
kiginin o6lmesi durumunda, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.”

Kisilere karsi suglarin iginde 2. kisim ve 4. boliimde diizenlenmistir.
Soybagin1 degistirme sugu ise, topluma karsi suglar i¢inde 8. boliimde
diizenlenmistir. Failin zor durumda olan kimsenin bu halini ilgili makamlara
bildirmesi ve bu halde birakilmamasi amaglanmistir.’® Yardim ve bildirim
ylkiimliiliigliniin yerine getirilememesi sugunda kisilere genel bir yiikiimliiliik
yiiklenmis olup ayrica bir hukuk kurali vasitasiyla 6zel bir ylikiimliilik baska
kimselere yiiklenmigse madde 98 kapsamindaki genel yiikiimliiliikk kurali
uygulanmayacaktir.?t  Yardim ve bildirim yiikiimliiliigiiniin  yerine
getirilmemesi sugu bakimmdan korunan hukuki deger, tehlikedeki kimseler
bakimindan yardim ve bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi saglanarak
bu kisilerin bedensel biitiinliigiinii, sagligini ve yasama hakkini korumaktir.>?
Soybaginin degistirilmesi sugunda ise, korunan hukuki deger soybagi 6zelinde
kamu ve aile diizenidir. Fail ve magdur arasinda herhangi bir bag
bulunmamakta olup sucun faili herkes olabilir.’*® Cocugun hukuken ve fiilen
kurulmasi gereken soybagi kasten veya taksirle hukuka aykiri olarak olmasi
gerekenden farkli kisilerle kurulmasi yoluyla bu sug islenmis olur.

Yardim ve bildirim ylkiimliliigliniin yerine getirilmemesi sugunda
madde 98/2 nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Soybagimin degistirilmesi sucu

520 Cakmut, a.g.e. s. 170.

521 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 366.

522 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 303.

523 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 303.
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bakimimdan nitelikli hal ise madde 231/2’de yalmizca yer bakimindan
belirlenmis olup bu yer saglhik kurumudur. Yardim ve bildirim
yiikiimliliigiiniin yerine getirilememesi su¢unda hukuka uygunluk nedeni
olarak yiikimliiliikklerin ¢atigmast veya zorunluluk hali s6z konusu
olabilecektir. Soybaginin degistirilmesi sugunda ise, somut olayin durumuna
gore hukuka uygunluk nedenlerinin uygulanmasi1 miimkiindiir. Yardim ve
bildirim yilikiimliiligiiniin yerine getirilememesi sugu ger¢ek ihmali sug
olmas1 dolayisiyla tesebbiis miimkiin degildir.>* Soybaginin degistirilmesi
suguna tesebbiis miimkiindiir.

Yardim ve bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilememesi sugunda
birden fazla kisinin yardima ihtiyag duymasi ancak bunlardan higbirine
yardim edilmemesi durumunda TCK madde 43/2 kapsaminda bir fiil ile birden
fazla kisiye karsi sugun islenmesi séz konusu olacak olup zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmast miimkiindiir. Soybaginin degistirilmesi sucunda
da bu baglamda somut olayin durumuna gore zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanmasi miimkiindiir. Yardim ve bildirim yilikiimliliigliniin yerine
getirilememesi sugunda istirak hiikiimleri bakiminda yalnizca azmettirme ve
yardim etme sdz konusu olabilir.’® Her failin yiikiimliiliigii birbirinden
bagimsiz olarak degerlendirilir. Bu dogrultuda sugun birden fazla kisi
tarafindan islenmesi miimkiin olmayip yan faillik soz konusu olacaktir.5%
Ancak soybagmin degistirilmesi sugu bakimindan igtirakin her tiirliisii
miimkiindiir. Iki sug i¢in dngdriilmiis cezalar da farklidir.

4. Cocugun Soybagim Degistirme Sucu ve Aile Hukukundan
Kaynaklanan Yiikiimliigiin IThlali Suc¢u (TCK m. 233)

Tirk Ceza Kanunu’nun 233. maddesinde diizenlenen Aile hukukundan
kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali sugu su sekildedir:

“(1) Aile hukukundan dogan bakim, egitim veya destek olma
yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyen kisi, sikdyet tizerine, bir yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir.

(2) Hamile oldugunu bildigi esini veya siirekli birlikte yasadigi ve
kendisinden gebe kalmis bulundugunu bildigi evli olmayan bir kadini
caresiz durumda terk eden kimseye, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi
verilir.

524 (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 305.

525 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 368.

526 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 368.
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(3) Velayet haklar kaldirilmis olsa da, itiyadi sarhosluk, uyusturucu veya
uyarict maddelerin kullanilmast ya da onur kirict tavir ve hareketlerin
sonucu maddi ve manevi dzen noksanligi nedeniyle ¢ocuklarimin ahlak,
giivenlik ve saghgint agwr sekilde tehlikeye sokan ana veya baba, ii¢ aydan
bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali sugu topluma kars1
suclarin altinda aile diizenine kars1 su¢larin i¢inde diizenlenmistir. Soybagini
degistirme sucu ise, topluma kars1 suglar icinde aile diizenine kars1 suclar 8.
béliimde diizenlenmistir.®?” Madde ii¢ fikradan olusmakta ve her fikrada ayri
bir su¢ diizenlenmektedir. Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen aile hukuku
kapsamindaki bakim yiikiimliiliiklerinin ihlali durumunda aile hukukundan
kaynaklanan yiikiimliiliigii ihlal sugu olusur. Yani failin aile hukukuna iligkin
yukiimliilikklerini ihlal etmesi durumunda TCK madde 233/1’e gore
cezalandirilir. Bu sug terk fiili olmadan islenmisse takibi sikayete baglidir.
Ancak terk fiili de ger¢eklesmisse adli makamlarca re’sen sorusturulur. Aile
hukukundan kaynaklanan yiikiimliigiin ihlali sugunun ikinci fikras1 “Gebe
kadini terk etmek sucu” dur. Fail yalnizca erkek es olabilir ve ¢cocugu caresiz
durumda birakip terk eden fail agisindan soyut tehlike sugu s6z konusu olur.
Soybagimin degistirilmesi sugu durum sugudur ve dzen yiikiimliiliigiine aykirt
olarak soybaginin degistirilmeye g¢alisilmasi s6z konusu olur fail ve magdur
bakimmdan da oOzellik arz etmez. Aile hukukundan kaynaklanan
ylikiimliiliigiin ihlali sugunda korunan hukuki deger nafaka hakki olan kiginin
hayatina devam etmesi i¢in gereken gereksinimlerinin karsilanmasi, gebe
kadinin maddi manevi varligi, dogacak ¢cocugun gelecekteki yasama hakki ve
aile diizenidir.*® Soybaginin degistirilmesi sugunda ise korunan hukuki deger
soybag1 6zelinde kamu ve aile diizenidir. Iki su¢ bakimindan da aile diizeni
ortak korunan hukuki degerdir.

Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliigiin ihlali sugu sugunda fail aile
hukuku bakimindan destek, bakim ve egitim ylkimliligii altinda olmasi
dolayistyla ve magdur da bunlarin saglanmasi gereken kisi olmasi bakimindan
0zgli su¢ soz konusu iken soybagimin degistirilmesi sugunda sugun faili ve
magduru herkes olabilir.?® TCK madde 233/1°de belirtilen yiikiimliiliige
sahip olan kigiler Tirk Medeni Kanunu kapsaminda belirlenecek olup bu
kisiler iist-alt soy, kardesler, evlat edinen, esler, bosanmis esler, ev bagkani ve
vasi olarak sayilan bu kisilerin bakim, egitim ve destek yiikiimlaliigi

527 Cakmut, a.g.e.s. 172.

528 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1146.

529 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1146.
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bulunmaktadir.®® Ancak TCK madde 231/2 kapsaminda saglik gorevlisi
sucun faili olma bakimindan 6zellik arz eder bu yiizden 6zgii suctur diyen
gorisler de bulunmaktadir.

Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiligiin ihlali sugu se¢imlik ve
bagl hareketli bir su¢ iken, soybaginin degistirilmesi sugu secimlik hareketli
ve serbest hareketli bir suctur. Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin
ihlali sucu tehlike sugu olup yiikiimliiliikklerin yerine getirilmemesi yeterlidir
ancak soybagmn degistirilmesi sugu durum sugudur.%®* TCK madde 233/1-2
kapsaminda ihmali su¢ séz konusudur ve tesebbiis olmaz.>*? TCK madde
231/2 kapsaminda ise, taksirli su¢ diizenlenis oldugundan taksirli suclara
tesebbiis olmaz. Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliigiin ihlali sugu
sucunda ¢ocugun maddi varligina yonelik bir ihlal bulunurken soybaginin
degistirilmesi sugunda ¢ocugun soybagima ydnelik bir ihlal bulunmaktadir.5%
TCK madde 233/3’te ise, manevi terk diizenlenmektedir ve taksirle
islenemez.%** Iki su¢ bakimindan da hafifletici ve agirlastirici neden
diizenlenmemistir.>® Her iki su¢ bakimindan da igtima hiikiimlerinin
uygulanmasi miimkiindiir. Soybagin1 degistirme sucu ise re’sen sorusturulan
bir su¢ olup sikayete tabi bir hali bulunmamaktadir. Her iki sug i¢in 6ngdriilen
cezalar farklidir.

5. Cocugun Soybagini Degistirme Sucu ve Cocugun Kacirilmasi
ve Alikonulmasi Sucu (TCK m. 234)

Tirk Ceza Kanunu'nun 234. maddesinde diizenlenen Cocugun
kagirilmast ve alikonulmasi sugu su sekildedir:

“(1) Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya babanin ya da iigiincii
derece dahil kan hismimin, onalti yasum bitirmemis bir ¢ocugu veli, vasi
veya bakim ve gézetimi altinda bulunan kimsenin yamindan cebir veya
tehdit kullanmaksizin kagirmasi veya alikoymast halinde, ii¢ aydan bir yila
kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Fiil cebir veya tehdit kullanilarak iglenmis ya da ¢ocuk heniiz oniki
yaswi bitirmemiy ise ceza bir kati oraminda artiriir.

530 Bayraktar vd., a.g.e. s. 275.

531 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1147.
Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1151; Bayraktar vd., VIL Cilt, a.g.e. s. 278.

Cakmut, a.g.e. s. 173.

532
533

534 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1152.

335 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 292.
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(3) Kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizasi disinda evi terk eden ¢ocugu,
rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlart durumdan haberdar
etmeksizin yanminda tutan kigi, sikdyet iizerine, ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir.”

Cocugun kagirilmasi ve alikonulmast sucu ile soybagini degistirme sugu
ayni kisim ve aym baslik altinda diizenlenmistir. Cocugun kagirilmasi ve
alikonulmasi sucu ile korunan hukuki deger; aile diizeni, gocugun bedeni ve
yasayacag1 yer hususunda karar verebilmesini korurken ¢ocugu ayni zamanda
kendine kars1 da korur. Cocugun korunmasi devletin sorumlulugundadir.5%
Soybagini degistirme sugunda ise, korunan hukuki deger aile diizeni, kiginin
soybagina iliskin bilgileri 6grenebilmesi ve gercek ana babasi ile yasama
hakkinim korunmasidr. iki sucta da aile diizeni ortak korunan hukuki degerdir.
Soybaginin degistirilmesi sucunda ise korunan hukuki deger soybagi
baglaminda kisinin genetik kdkenini bilme hakkidir. TCK md. 234/1°de
diizenlenen ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugu fail bakimindan 6zgii
nitelik tasimakta iken soybaginin degistirilmesi sugunda herhangi bir 6zgii su¢
hali bulunmamaktadir.5%

Cocugun kagirilmasi sugunda sugun magduru velayet hakkina sahip olan
ana-baba, vasi veya ¢ocuga bakan kisi ve TCK madde 234/°e gore 18 yasini
tamamlanamamig gocuktur.>® Soybaginin degistirilmesi sugunda ise magdur
kendi soybagina iliskin bilgileri kendi duygu ve diisiinceleri yoluyla
algilayabilecek makul bir diizeyde olan ¢ocuktur. Ayrica gocugun soybaginin
degismesine neden olan bizzat ana-baba veya yakin akraba degilse bu
kimseler de magdur olacaktir. Ancak TCK madde 231/2 kapsaminda saglik
gorevlisi sugun faili olma bakimindan 6zellik arz eder bu yiizden 6zgii sugtur
diyen goriisler de bulunmaktadir.

Cocugun kagirilmasi sugu kesintisiz suglardandir. Ancak soybaginin
degistirilmesi sucu ani su¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir.®*® Cocugun
kagirilmasi kesintisiz su¢ olmasi dolayisiyla alikoyma ve yaninda tutma fiilleri
bakimindan tesebbiis s6z konusu olmayacaktir.* Soybaginin degistirilmesi
sucu kapsaminda ise TCK madde 231/1 kapsaminda tesebbiis miimkiindiir.
Cocugun kagirilmasit sucu ¢ocugun bedeni hayati yani maddi varlik

536 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 301.

537 Cakmut, a.g.e. s. 175.

538 Bayraktar vd., VII. Cilt, a.g.e. s. 305-306.
39 Cakmut, a.g.e.s. 176.

540 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1158.
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unsurlarina yonelik olarak islenirken, soybaginin degistirilmesi sugu gocugun
ana ve babasi ile arasinda kurulmus olan soybagina yonelik olarak
islenmektedir.>! iki su¢ bakimindan da riza sucun temel halini ortadan
kaldirmayacaktir.>*? ki su¢ bakimindan da istirakin her tiirliisii miimkiindiir
ve her iki su¢ da se¢imlik hareketlidir. Her iki suca da tesebbiis miimkiindiir.
Cocugun kagirilmast sugunda re’sen veya sikayete tabi olarak takip edilen
halleri bulunmakta iken soybaginin degistirilmesi sugu yalnizca re’sen takip
edilir.>* Her iki sug tipi i¢in dngoriilen cezalar farklidir.

6.  Cocugun Soybagim Degistirme Su¢u ve Resmi Belgede
Sahtecilik Sucu (TCK m. 204) ve Ozel Belgede Sahtecilik Sucu
(TCK m. 207)

Tiirk Ceza Kanunu’nun 204. maddesinde diizenlenen Resmi belgede
sahtecilik sucu su sekildedir:

(1) Bir resmi belgeyi sahte olarak diizenleyen, gergek bir resmi belgeyi
baskalarint aldatacak sekilde degistiren veya sahte resmi belgeyi kullanan
kisi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Gérevi geregi diizenlemeye yetkili oldugu resmi bir belgeyi sahte olarak
diizenleyen, gercgek bir belgeyi baskalarimi aldatacak sekilde degistiren,
gercege aykiri olarak belge diizenleyen veya sahte resmi belgeyi kullanan
kamu gorevlisi ti¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(3) Resmi belgenin, kanun hiikmii geregi sahteligi sabit oluncaya kadar
gecerli olan belge niteliginde olmast halinde, verilecek ceza yaris
oraminda artirilir.

Belgede sahtecilik suglar1 3. boliim kamu giivenine karsi suclar basligi
icinde diizenlenmistir. Soybagini1 degistirme sugu ise, topluma karsi suglar
icinde aile diizenine karsi suglar 8. boliimde diizenlenmistir. Belgede
sahteciligi diizenleyen suglar bakimindan korunan hukuki deger kamu
giivenidir.>* Belgede sahtecilik suglar1 belgenin iizerindeki hakla degil, onun
delil niteligi tagimasiyla ilgilenir.>*® Belgede sahtecilik suglari bakimindan
zararin fiili olarak meydan gelmis olmasi gerekmez. Bu sebeple de soyut
tehlike suglarindandir. Kanun koyucu resmi belgeye yiliklemis oldugu ispat
giicli nedeniyle 6zel belgede sahtecilik ve resmi belgede sahtecilik suc¢larim

41 Cakmut, a.g.e.s. 176.

542 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1157.

43 Cakmut, a.g.e.s. 176.

>44 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 841.

345 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1054.
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ayr1 ayn diizenlemistir.>® Belgede yapilan sahtecilik ile hukuki bir etkinin
meydana gelmesi, yani islem sonucu hakkin dogmasi, degismesi veya ortadan
kalkmas1 sonucunu meydana gelmelidir. Eger sahtecilik faaliyeti yapilmamis
olsaydi dahi ilgili sonug dogacak idiyse sahtecilik faaliyeti cezalandirilmaz.>’

Kamu gorevlisinin yasal diizenlemelere uygun olarak kendi goérevinin
sonucu olarak diizenlemis oldugu belgelere resmi belge denir.>*® Bu sugun
konusu resmi belge ve resmi belge hiikmiindeki belgelerdir. Resmi belge
yazili olmal1 ve mecburi sekil sartlarim tasimalidir.>*® Ancak yazili olmas:
gereken belgenin illa fiziksel bir kdgit olmasi aranmaz. Elektronik belge, plaka
vb. gibi sekillerde de resmi belgenin karsimiza ¢ikmasi miimkiindiir.>*° Ayrica
TCK madde 210’a gore vasiyetname de resmi belge hiikmiinde kabul
edilmektedir.®! Resmi belgenin dngoriilen tiim sartlari tasimis olmas1 gerekir
aksi halde belge 6zel belge kabul edilecektir.? 204/1’¢ resmi belgede
sahtecilik yapan kimsenin kamu gorevlisi olmamasi hali diizenlenmistir. Bu
fikra agisindan sucgun faili herkes olabilir. Failin kamu gorevlisi olmasi
durumunda kamu gorevlisinin yetkisi olmayan bir belgeyi diizenlemesi bu
fikra kapsaminda cezalandirilir.?®® 204/2°de ise sahteciligi yapan kimsenin
kamu gorevlisi olmast hali diizenlenmistir. Bu madde delaletiyle gidilebilecek
diger madde TCK 210/2°dir. Bu maddeye gore:

Gergege aykirt belge diizenleyen tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire veya
diger saghk meslegi grubu, itic aydan bir yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Diizenlenen belgenin kisiye haksiz bir menfaat saglamast ya
da kanunun veya kisilerin zararina bir sonu¢ dogurucu nitelik tasimast
halinde, resmi belgede sahtecilik hiikiimlerine gére cezaya hiikmolunur.

Kamu gorevine haiz saglik gorevlileri icin saglik meslegi mensubunun
gercege aykiri belge diizenleme sugu ayrica diizenlenmis ve sahte belgenin
saglik gorevlisi tarafindan diizenlenmesini daha az cezalandirmay1
Oongormiistiir. Burada diizenlenmis olan belge seklen gecerli bir belge iken

546 Bayraktar, Koksal vd., (2020), “Ozel Ceza Hukuku”, On iki Levha Yaymcilik, 1. Baski,
Cilt: IV s. 86.

547 Tegzcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1058.

548 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1060.

549 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: IV, s. 90; Ozbek, a.g.e. s. 829-834.

350 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 830.

31 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 836.
552 Yargitay Ceza Genel Kurulu 29.09.2015 Tarih ve 412/286 sayili karar. Ayrica bkz.
Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 838.

53 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 87.
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igerik olarak gercegi yansitmamaktadir.®® Saglik gérevlisinin sahte olarak
diizenleyebilecegi belgelere saglik raporlari, regeteler, epikriz raporu ve
soybaginin tespitini saglamak amaciyla diizenlenen belgeler, ceza
yargilamasinda failin akil sagliginin durumu hakkindaki tibbi raporlar vb. de
girecektir.>® Ozellikle soybagimin tespiti amaciyla diizenlenmis olan belgede
sahtecilik yapilmasiyla ceza hukuku bakimindan garantor yiikiimliiliikleri
dogmasi, soybagina baglh olarak alt iist soy bakimindan agirlastirici ya da
hafifletici nedenlerin uygulanmasi vb. gibi sonuglar degistirebilecek giicte
olmasi da bu sugun diizenlenmesindeki en biiyiik etkenlerdendir.>*®

S6z konusu belgenin aldatmaya elverisli olmas1 gerekmektedir.>®” Bu
hiikkiimde belirtilen kisiler aslinda kamu gorevlisi degildir. Ancak saglik
gorevlilerinin diizenlemis olduklar1 belgelerin 6nemine binaen, bu belgeler
resmi belge hitkmiinde kabul edilmis ve kanunkoyucu saglik gdrevlilerini
kamu gorevlisi gibi kabul etmistir. Sugun konusu resmi veya 6zel belge
olabilecektir. TCK madde 210/2 ile maddi sahtecilik degil fikri sahtecilik
cezalandirlmaktadir.®® Bu madde ile de kamu giiveninin korunmasi
amaglanmig olup bagli hareketli bir sugtur. Ancak saglik gdrevlisi tarafindan
hazirlanan belgenin sonu¢ dogurucu nitelik kazanmasi halinde ise madde
204’e gore cezalandirilacagi belirtilmistir. Bu agiklamalar sonucu sahte
belgeyi diizenleyen kimsenin saglik gorevlisi olmasi halinin daha az cezayi
gerektiren nitelikli hal oldugu sdylenebilecektir. 204/3 kapsaminda sahteligi
sabit oluncaya kadar gecerli olan belge lizerinde yapilan sahtecilik nitelikli hal
olarak kabul edilmistir. Ayrica saglik gorevlisi TCK madde 30/1 kapsaminda
belgenin igerigi hususunda hataya diismiisse kast ortadan kalkacaktir.5® Bu
madde bakimindan somut olayin Ozelliklerine goére hukuka uygunluk
sebepleri uygulanabilecektir. Ispat bakimindan ise, saglik meslegi
mensubunun diizenlemis oldugu belgeler hatali degerlendirme sonucunda mi,
yanlig teshis nedeniyle mi ya da bilerek mi gerceklestirildigini belirlemek giic

554 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 240.

35 yiiksel, Tiilay, (2021), “Kamu Gérevlisi Saglik Meslegi Mensubu Tarafindan Islenen
Resmi Belgede Sahtecilik Sugu”, 7. Uluslararasi Hukuk Sempozyumu Tam Metin Kitabi,
Istanbul Sehir Universitesi, ss.753-798, s. 759.

36 yiiksel, a.g.e. s. 760.

557 Yiiksel, a.g.e. 5.766; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 846.

558 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: IV, s. 239.

359 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 243.
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olacagindan Yargitay sahteligin ispati yoniinden ayrintili arastirma yapilmast
gerektigini ongormektedir.5®

TCK madde 205’e gore: “Gergek bir resmi belgeyi bozan, yok eden veya
gizleyen kigi, iki yildan bes yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir. Sugun
kamu gérevlisi tarafindan iglenmesi halinde, verilecek ceza yar: oraninda
artirdir.” Bu madde kapsaminda su¢ bozmak, yok etmek ve gizlemek
secimlik hareketlerinden olusur. Bozmak fiilinde belgenin tamamen veya
kismi olarak bozulmasi arasinda fark yoktur.®! Yok etmede ise, belgenin
ortadan kaldirilmas1 gerekmektedir. Ancak belgenin tamami1 bakimindan veya
kismi olarak ortadan kaldirilmasinda hukuki sonu¢ doguracak kismin yok
edilmis olmasi dikkate alinacaktir.%6? Gizlemede ise, belge yok edilmez yani
fiziki varligia son verilmez ancak belgenin varhig1 inkar edilir.®®® Bu suca
tesebbiis miimkiindiir. Kasten islenebilen suglardan olup somut olaya gore
hukuka uygunluk sebeplerinin uygulanmasi miimkiindiir. Su¢un nitelikli hali
kanun maddesinde de belirtilmis oldugu {izere sugun kamu gdrevlisi
tarafindan islenmesidir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 207. maddesinde diizenlenen Ozel belgede
sahtecilik sucu su sekildedir:

(1) Bir ozel belgeyi sahte olarak diizenleyen veya gercek bir ozel belgeyi
baskalarini aldatacak sekilde degistiren ve kullana kisi, bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Bir sahte ozel belgeyi bu 6zelligini bilerek kullanan kigi de yukaridaki
fikra hiikmiine gore cezalandurilir.

[lk fikrada sahte 6zel belgeyi yapan kisinin kullanmas, ikinci fikrada da
0zel sahte belgenin sahte oldugunu bilen kiginin bu belgeyi kullanmasi olarak
iki ayr1 sug diizenlenmistir.%%* Ozel belge TCK madde 210/1’e gore resmi
belge niteligi tasimayan her tiirlii belgeyi igine alir. Ozel belge, 6zel hukuka
iliskin anlasmazliklarin ¢dziimlenebilmesi igin ispat aracidir.>® Ozel belge ile
kanun koyucu ¢ikan ihtilaflarin ¢oziilecegine dair inanci korumaktadir.5®
Kamu goérevlilerin gorevlerinden kaynakli olmayan yani yetkileri digindaki

560 yiiksel, a.g.e.s. 787.

Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: IV, s. 119; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 856.
562 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 120.

563 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 120.

564 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 146.

%65 Bayraktar vd., a.g.e.Cilt: IV, s. 149.

566 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 149.
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hususlarda diizenlemis oldugu belgeler de 6zel belge sayilmaktadir.®®” Bu
durumda ilgili kamu goérevlisi hakkinda uygulanacak madde ise TCK madde
204/1 hiikmii olacaktir.®® Ancak 6zel belgenin resmi bir kurum tarafindan
onaylanmasi halinde belge 6zel belge niteligini kaybederek resmi belgeye
doniisebilecektir.®®® Ozel belgede sahtecilik sugunda sahte olarak diizenlenmis
olan belgenin su¢ olarak cezalandirilabilmesi icin madde 204/1’e gore
kullanilmas1 gerekmektedir. Ancak resmi belgede sahtecilik faaliyetinde
madde 204/2’ye gore kullanma aranmamis diizenleme cezalandirma igin
yeterli goriilmiistiir.

Ozel belgede sahtecilik sugunun faili herkes olabilir. Sugun ihdas
edilmesinin amaci kamu giiveninin saglanmasi oldugundan sugun magduru
kamudur.5”° Sucun konusu da maddede agikga diizenlenmis oldugu iizere dzel
belgedir. Secimlik hareketli suglardan olup soyut tehlike sucudur.>* Istirakin
her tiirliisii miimkiindiir. TCK madde 208’e gore: “Gergek bir ozel belgeyi
bozan, yok eden veya gizleyen kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir.” Bu madde ile de 6zel belgenin haiz oldugu ispat giicline
duyulan giiven korumak amagclanmistir. Ozel belgede sahtecilik bozma, yok
etme ve gizleme seklindeki se¢imlik hareketlerde olusur. Sugun faili herkes
olabilir ve magduru kamudur.

Belgede sahtecilik suglart  soybaginin  degistirilmesi  sugu ile
karsilagtirilmasi disinda baglantili suglar olmasi dolayisiyla da ayrintili ele
almmasi gereken suglardir. Ayrica Yargitay’in son donemlerde bu
ictihadindan donmiis olsa da eski donemlerde vermis oldugu birgok kararinda
da soybaginin degistirilmesi sucunun kimi zaman belgede sahtecilik suglart
icinde ermesinden dolay1 da ozellikle incelenmesi gerektigi kanaatindeyiz.
Soybaginin degistirilmesi veya gizlenmesi sugu, sahtecilik sugu yoluyla veya
sahte bir belge ile islenebilecegi gibi sozlii beyana dayali olarak niifus
kiitiiklerinde degisiklige sebep olma seklinde de islenebilir.>’? Tiirk Medeni
Kanunu madde 42’ye gore; “Kisisel durumdaki degisiklikler, ozellikle evlilik
dis1 bir cocugun tamnmast veya hakimin babaliga karar vermesi, soybaginin

567 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1064.

568 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1065.

%69 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1064; Yargitay Ceza Genel Kurulu 29.09.2015 Tarih ve
412/286 say1l karar.
570 Bayraktar vd., a.g.e. Cilt: 1V, s. 153.

571 Bayraktar vd., a.g.e.Cilt: 1V, s. 179.

572 Meran, Necati, (2013), “Cocugun Soybagmi Degistirme ve Resmi Belgede Sahtecilik

Sugunun Ayristirilmasi” Terazi Hukuk Dergisi, Cilt: 8, Say1: 85, ss. 48-53, s. 48.
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diizeltilmesi, eviat edinme ya da bulunmug bir ¢ocugun soybaginin belli
olmast ilgili kanun hiikiimlerine gére kiitiige islenir.” denilmekte olup
soybaginin belirlenmesi amaciyla yapilman niifus kiitiigiine kayit islemleri
tizerinde de soybaginin degistirilmesi amaciyla yapilan degistirme ve gizleme
fiilleriyle sahtecilik sugunun birlikte islenmesi miimkiin olacaktir.>”

Resmi belgede sahtecilik sugu da soybaginin degistirilmesi sugu gibi
secimlik hareketli bir sugtur. Resmi belgede sahtecilik sugundaki se¢imlik
hareketler; sahte olarak belge diizenlemek, baskalarimi aldatacak bigimde
belgeyi degistirmek, bu belgeyi kullanmak ve gercege aykiri belge
diizenlemektir. Madde 205°te diizenlenmis olan sec¢imlik hareketler ise;
bozma, yok etme ve gizlemedir. Gizleme fiili yalnizca resmi belge iizerinde
islenebilecek olup sahte olarak diizenlenmis belgeler bu fiil ile islenecek sugun
konusunu olusturmayacaktir.”* Resmi belgede sahtecilik sugunda sugun
kamu gorevlisi tarafindan islenmesi bir nitelikli hal olarak diizenlenmisken
soybaginin degistirilmesi sugundan fail bakimindan herhangi bir nitelikli hal
diizenlemesine gidilmemistir. Ozel belgede sahtecilik sucunda da sucun faili
herkes olabilir. Ayrica burada incelenmesi gereken bir ihtimal de; soybaginin
degistirilmesi sucunun, resmi belge iizerinde hukuka aykiri degisiklikler
yapilarak iglenmesi ve bunu yapan kisinin saglik gorevlisi olmasi durumunda
uygulama nasil olacaktir? Burada kanaatimizce TCK madde 210/2
kapsaminda saglik gorevlisi kamu gorevlisi sayilacak ve doldurmus oldugu
belgede dnemine binaen resmi belge sayilacaktir. Doldurulan belge soybagi
anlaminda hukuki bir sonu¢ da dogurmus olacagindan saglik gorevlisi madde
210/2 yonlendirmesiyle madde 204/2’e gore cezalandirilacaktir.

Hakimin hiikmii dolayisiyla ¢ocuk ile baba arasinda soybagi kurulmasi
ve babaliga karar verilmis olan ¢ocugun niifus kiitiigiine baska biri olarak
kaydiin yapilmasi, soybaginin diizeltilmesi vb. gibi durumlarda buna gore
olusturulacak olan niifus kiitiigii ve niifus clizdani ile soybaginin degistirilmesi
sucu igslenmis olacak ve bu sugun islenmesi i¢in sahte bir belge kullanilmissa
TCK madde 212 maddesinde yer alan 0&zel ictima hiikkmii geregi
cezalandirilacaktir.®™ Ancak sahte belge kullamlmadan soybaginin
degistirilmesi sucgu islenmigse TCK madde 44 kapsaminda farkli neviden fikri
ictima hiikkmii uygulanmasi miimkiin olacak ve TCK madde 204 resmi belgede
sahtecilik sugu TCK madde 231 soybaginin degistirilmesi suguna gore daha
agir ceza Ongdrmiis olmasi dolayisiyla TCK madde 204 kapsaminda failin

573 Meran, a.g.e. s. 49.

74 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e.s. 1071.
375 Meran, a.g.e. s. 49.
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cezalandirilmasi sz konusu olacaktir.>”® Ayrica saglik gorevlisi bir fiil ile
birden fazla farkli sugu islemis olacagindan igtimaa iliskin de degerlendirme
yapmak gerekecektir. TCK madde 212 kapsaminda soybaginin degistirilmesi
sugunun islenmesi sirasinda hastanede doldurulmasi gereken dogum belgesi
vb. gibi resmi belge sayilacak herhangi bir belge {izerinde saglik gorevlisinin
gergcege aykirt hareket etmesi sdz konusu olacaktir. Bir fiil ile birden fazla
sucun olugmasina sebebiyet verilmig olmasina ragmen 212. maddedeki agik
hiikiim geregi ictima hiikiimleri uygulanamayacak saglik gorevlisi her iki
sugtan dolay1 ayr1 ayr cezalandirilacaktir.5’’

Soybaginin degistirilmesi agisindan bir baska resmi belgede sahtecilik
sucu da niifus memuru tarafindan yapilmig halidir. Niifus Hizmetleri Kanunu
madde 15 kapsaminda resmi bir saglik merkezinde dogan ¢ocugun failin kendi
cocuguymus gibi sahte bir belge olugturulmasini isteyip memurun ya da saglik
gorevlisinin bu istege uyup bu belgeyi diizenledigi takdirde belgeyi
diizenleyen saglik gorevlisi ya da memurun fail, belgenin diizenlenmesini
isteyen kisinin ise azmettiren olacag1 agiktir.>’® Bahsedilen sahte belgenin
niifus memuruna soybaginin kaydedilmesi i¢in dayanak olarak sunulmasi
halinde TCK madde 231 ve madde 212 ydnlendirmesi ile madde 204 suglar1
s0z konusu olacak olup sahte olarak diizenlenmis olan resmi belgenin
soybaginin degistirilmesi sugunu islerken kullanilmis olmasi sug eylemidir.>"®
Saglik gorevlisinin failin beyaninin ger¢ek oldugu diisiincesiyle dogum
tutanagi diizenlemesi ve bu belgeyi dayanak olarak alan niifus memurunun
niifus kiitligline kayit yapmasi halinde failin; soybagin1 degistirmeye neden
olan ilk belge nedeniyle TCK madde 206 ve bu belgenin niifus memuruyla
verilmesi nedeniyle TCK madde 231 kapsaminda cezalandirilmas: gerekir.5°

Dogum tutanagi olmadan failin beyanina goére soybaginin kiitiige
islenmesi halinde beyanin ger¢ek oldugu inanciyla islemi yapan memurun
bilgisi olmamas1 ve dolayisiyla kast unsurunun olmadigindan resmi belgede
sahtecilik sucunu isleyemeyecegi agiktir.®! Niifus memuru failin gercege
aykir1 beyanda bulunmasi iizerine, énce dogum tutanagi diizenlenmesini
saglamis oldugu i¢in dolayli fail olarak resmi belgede sahtecilik sugu islemis

576 Meran, a.g.e. s. 49.

577 Ayni1 yonde goriis i¢in bknz. Bayraktar vd., VIIL. Cilt, a.g.e. s. 239.

578 Meran, a.g.e. s. 50.

579 Meran, a.g.e. s. 50.

80 Meran, a.g.e. s. 50.

81 Meran, a.g.e. s. 50.
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olacaktir.’®®? Sonrasinda sahte dogum tutanagi niifus tescili amaciyla

kullanilacag i¢in dolayli fail olan niifus memuru dogrudan fail olarak ikinci
bir resmi belgede sahtecilik sugunu ve aym fiil ile ayrica soybagimin
degistirilmesi sugunu islemis olacaktir.® Burada iki resmi belgede sahtecilik
sucu bakimindan magdurun ayni olmasi ve birden fazla kez islenmesi goz
oniine alindiginda zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanacak olup, ayn1 zamanda
tek fiil ile soybaginin degistirilmesi sugunun da islenmis olmas1 sebebiyle
TCK madde 212 6zel hiikkmii uygulanarak hem soybaginin degistirilmesi sugu
hem de resmi belgede sahtecilik sugundan fail niifus memuru ayr1 ayr1 gergek
ictima hiikiimleri dogrultusunda cezalandirilacaktir.®® Dogum tutanagi
diizenlenmesi ve bu belgenin soybagini degistirmede kullanilmasi halinde
ortada tek bir belge oldugundan bahisle hukuki anlamda tek bir fiil oldugu ve
bu sebeple tek sugun varligi kabul edilse dahi, Yargitay Ceza Genel
Kurulu’nun aksine tek fiil ile hem soybaginin degistirilmesi hem de resmi
belgede sahtecilik sugunun islenmis olacagi agik olacagindan TCK madde 44
kapsaminda farkli neviden fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi
gerekecektir 58

Sahte belge olmadigi halde aym boliimde yer alan diger suglar
bakimindan TCK madde 212 uygulanmaz. TCK madde 42 kapsaminda ceza
verilmesi miimkiin olmayacak olup, TCK madde 212’nin burada
uygulanmama sebebi, sahte belgenin baska bir sugun islenmesi esnasinda
kullanilmasinin haksiz menfaat saglama, kamu veya kisi zararina yol
acmasinin nitelikli unsur olarak goriilmedigi sahtecilik suclar1 bakimindan
gegerli olmasi dolayistyladir.%® TCK madde 210/2°deki sahte belgenin bagka
bir sugun islenmesi esnasinda kullanilmasinin haksiz menfaat saglama, kamu
veya kisi zararina yol agmasinin nitelikli unsur olarak kabul edilmesinden
sonra bagka bir suctan ayrica ceza verilmesi ‘mon bis idem’ kuralina aykir
olacaktir.%®” Ancak bu madde kapsaminda TCK madde 44 farli neviden fikri
ictima kuralinin uygulanmas: miimkiin olabilecek ve daha agir olan sugtan
dolay1 ceza verilecektir..®® Bu goriisiin sonucu olarak saglik gorevlisinin tek

582 Geng, a.g.e. s. 196.

83 Geng, a.g.e.s. 196.

84 Geng, a.g.e.s. 197.

85 Geng, a.g.e. 5.197; Yargitay Ceza Genel Kurulu2015/412 Esas, 2015/286 Karar ve
29.09.2015 Tarih say1l karar1.

586 Bayraktar vd., a.g.e. s. 248.

587 Bayraktar vd., a.g.e. s. 248.

88 Bayraktar vd., a.g.e. s. 249.
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fiil ile hem madde 210/2 géondermesiyle madde 204’1 hem de madde 231’1
ayn1 anda islemesi sonucu farkli neviden fikri i¢tima hiikiimleri uygulanacak
ve fail daha agir yaptirim iceren TCK madde 204’¢ gore cezalandirilacaktir.5%

TCK madde 211 kapsaminda bir “hukuksal iliskiye dayali alacagin ispati
veya gercgek bir durumun belgelenmesi amaciyla igslenmesi” hali sugun daha
az ceza alinmasin gerektiren nitelikli hal olarak diizenlenmisken soybaginin
degistirilmesi sugunda buna benzer bir nitelikli hal diizenlemesi yoktur. Resmi
belgede sahtecilik sugunda da soybaginin degistirilmesi sugunda oldugu gibi
tesebbiis miimkiindiir. Ozel belgede sahtecilik sugunda ise diizenleme ile
birlikte kullanma da aranmis oldugu icin sadece diizenleme s6z konusu ise
tesebbiisten bahsedilemeyecektir. Ancak kullanmaya yonelik hareketler varsa
tesebbiisten sdz edilebilecektir. Ictima hiikiimleri bakimindan resmi belge
kullanilarak ayrica bir su¢ islenmigse bu suglarin ayr1 ayri cezalandirilmasi
gerekmektedir.®® Resmi ve o6zel belgede sahtecilik suglari bakimindan
zincirleme su¢ hiikiimlerinin de uygulanmast miimkiindiir. Soybaginin
degistirilmesi sugunda da somut olayin 6zelliklerine gore zincirleme sug
hiikiimleri uygulanmasit miimkiindiir.

Ozel belgede sahtecilik sugu bakimindan ise, TCK madde 212’ye gore;
“Sahte resmi veya ozel belgenin bir baska sugun iglenmesi sirasinda
kullanilmasi halinde, hem sahtecilik hem de ilgili sugtan dolayr ayrr ayr
cezaya hiikmolunur.” denilerek ictima hiikiimlerinin uygulanmasina istisna
getirilmistir. Istirak bakimindan ise, resmi belgede sahtecilik sucu TCK
madde 204/2 kapsaminda kamu gorevlisi olmayan bir kimse kamu
gorevlisinin islemis oldugu suca istirak ederse kamu gorevlisi olmayan kisiler
de kamu gorevlisi olarak cezalandirilir. Soybaginin degistirilmesi sugunda
istirakin her tiirlisii miimkiin olup resmi belgede sahtecilikte oldugu gibi 6zel
bir diizenleme bulunmamaktadir. Ozel belgede sahtecilik sugunda ise
diizenleme veya kullanma agamasina gore istirakin olup olmadig1 madde 207
kapsaminda degerlendirilecektir. Azmettirme ve yardim etme seklinde istirak
da bu su¢ kapsaminda miimkiindiir. Resmi belgede yapilan sahtecilik ile
soybaginin degistirilmesi sugunun islenmesinde tesebbiisii degerlendirmek
gerekirse; bir kimse hastanede diinyaya gelen c¢ocuk icin kendisi ya da
bagkasina ait olduguna yonelik diizenletmis oldugu dogum belgesini niifus
memuruna sunmamissa ya da sunmus oldugu halde niifus memuru bu belgeyi
kayitlara ge¢irmeden durumun fark edilmesi halinde sug tesebbiis asamasinda

89 Bayraktar vd., a.g.e. s. 252.

590 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e.s. 1074.
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kalmis olacaktir.>*! Niifus kiitiigiine kayit isleminin gergeklesmesi halinde sug
tamamlanmig olur. Bundan sonraki siiregte clizdanini diizenlenmemis olmasi
sugun tesebbiis halinde kaldig1 anlamina gelmez.%%?

7.  Cocugun Soybagim Degistirme Sucu ve Resmi Belgenin
Diizenlenmesinde Yalan Beyan Sucu (TCK m. 206)

Tirk Ceza Kanunu’nun 206. maddesinde diizenlenen Resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan sugu su sekildedir:

“(1) Bir resmi belgeyi diizenlemek yetkisine sahip olan kamu gorevlisine
yvalan beyanda bulunan kisi, ii¢c aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezasi ile cezalandirilr.”

Bu su¢ topluma karst suglar basligi altinda kamu giivenine kars1 suglar
boliimiinde diizenlenmistir. Soybagini degistirme sugu ise topluma karsi
suclar i¢inde aile diizenine kars1 suglar 8. boliimde diizenlenmistir. Her iki sug
bakimindan fail herkes olabilir. Yalan beyan sucunda konu failin gergege
aykir1 beyanda bulunarak resmi belgeyi bu yanlis bilgi dogrultusunda kamu
gorevlisine doldurtmasidir. Yani sugun konusu gergege uygun sekilde beyan
edilmesi gereken bilgilerdir.®® Kamu gorevlisine yapilan yalan beyan sozlii
veya yazili olabilecegi gibi agik veya zimni sekilde de yapilabilir.®® Yalan
beyanin mutlaka resmi belgenin diizenlendigi esnada yapilmis olmasi,
beyanin kamu gorevlisine yapilmis olmasi ve kamu gorevlisinin ilgili belgeyi
diizenlemeye yetkili olmasi ve failin yalan beyaninin resmi belgeye aktarilmig
olmas1 gerekir.>®® Yalan beyan sugu iftira ve yalan taniklik suglar1 bakimindan
genel norm niteligindedir.®® Resmi belge aksi ispat edilene kadar gegerli
sayilan belgelerdendir. Bu sebeple kamu giliveninin zedelenmemesi igin
gerecege aykirt beyanlarin cezalandirilmasi yoluna gidilmistir. Bu sug ile
soybaginin degistirilmesi sugu arasinda somut bir baglant1 bulunmamakla
beraber ¢ocugun soybagimi degistirme kamu gorevlisine gerecege aykiri
beyanda bulunarak islenebilir.®” Ancak soybagimi degistirme sugunu kamu
gorevlisine yalan sdyleme fiili ile islemek soybaginin degistirilmesi sugunun

1 Meran, a.g.e. s. 53.

392 Meran, a.g.e. s. 53.

93 Bayraktar vd., a.g.e. s. 129; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 860.

9% Bayraktar vd., a.g.e. s. 132.

395 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1081; Bayraktar vd., a.g.e. s. 137.

39 (zbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 861.
97 Cakmut, a.g.e.s. 179.
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sartlar1 arasinda degildir ve bundan farkli sekillerde de soybaginin
degistirilmesi sugu islenebilir.>%®

Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan sugu agisindan korunan
hukuki deger kamu giivenidir.*®® Soybaginin degistirilmesi sugunda korunan
hukuki deger ise aile ve kamu diizenidir. Resmi belgenin diizenlenmesinde
yalan beyan sugu yalnizca yalan beyanda bulunmak suretiyle
islenebileceginden bagh hareketli bir sucgtur.®® Ancak soybagmin
degistirilmesi sucu degistirime veya gizleme hareketleriyle islenebilen serbest
hareketli bir sugtur. Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan sucgu
yalnizca kasten islenebilirken soybaginin degistirilmesi sugu hem kasten hem
de taksirle iglenebilir. Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan sugunda
sucun faili gercege uygun beyanda bulunmasi gereken kisi olmasi dolayisiyla
bu su¢ o6zgii suglardandir.®® Ancak soybaginin degistirilmesi sugunda
herhangi bir 6zgii su¢ hali bulunmamaktadir. Fakat TCK madde 231/2
kapsaminda saglik gorevlisi sugun faili olma bakimindan 6zellik arz eder bu
yiizden 6zgii suctur diyen goriisler de bulunmaktadir.

Herhangi bir belgeye dayanmadan niifus memuruna yalan beyan yoluyla
failin soybaginin degistirilmesi sucuna sebebiyet verdigi halde memurun
bilgisi olmadigi i¢in kastt da olmayacaktir ve memur bakimindan resmi
belgede sahtecilik sugunun ve soybagmin degistirilmesi sugunun
islenemeyecegi aciktir. Ancak yalan beyanda failine neye gore
cezalandirilmasi gerekecektir? Bu halde TCK madde 204 resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan sugunun olusmayacagini savunan goriise gore;
memurun beyan gercek oldugu diisiincesiyle islem yaptigi ve kastinin
olmadigi, failin yalnizca beyan ile bu belgeyi diizenlemis gibi bir deger
atfedilmesini ve memurun diizenlemis oldugu belgeden failin belgeyi
diizenlemis gibi sorumlu tutulmasi anlamina gelecek olup TCK madde 204’iin
torba bir madde haline gelmesine ve diger biitiin maddelerin yok sayilmasina
sebep olabilecektir.®2 Bu baglamda sahte belgenin diizenlenmesini isteyen
kisi azmettirici, sahte resmi belgeyi bilerek diizenleyen ise fail olmalidir.®%
Belge olmadan niifus memuruna yapilacak ger¢ege aykiri beyan ile niifus

% Cakmut, a.g.e.s. 179.

399 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e. s. 860.

600 Bayraktar, a.g.e. s. 134.

601 Bayraktar, a.g.e. s. 128.

602 Meran, a.g.e. s. 50.

603 Meran, a.g.e. s. 51.
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kiitiigiine kayit yapilmasi halinde ictima kurali geregi 6zel diizenleme olan
Niifus Hizmetleri Kanunu madde 67/1 uygulanarak fail cezalandirilmalidir.
Bu maddeye gore; “herhangi bir islem sebebiyle niifus miidiirliigiine ger¢ek
dist beyanda bulunanlar "1n cezas1 6 aydan 4 yila kadar hapis olup, soybaginin
degistirilmesine neden olunmasi halinde alt sinirn TCK madde 231
kapsamindan 1 yildan az olmamasi ve iist sinirin da NHK madde 67/1°e gore
4 yil olarak degerlendirilip cezalandirilmas1 gerekmektedir.* Gergege aykiri
beyanda bulunarak soybaginin degistirilmesi sugunun iglenmesi durumunda
bir fiil ile birden fazla farkli suca sebep olma halinden i¢tima hiikiimleri
uygulanabilecektir. Ancak kanun koyucu bu hususta degisiklige gitmistir.
TCK md. 212°de; “Sahte resmi veya 6zel belgenin bir bagka sucun islenmesi
swrasinda kullaniimast halinde hem sahtecilik hem de ilgili sugtan dolayr ayrt
ayri cezaya hiikmolunur.” diyerek burada i¢tima hiikiimlerinin uygulanmasin
engellemis ve her fiilden ayr1 ayri ceza verilmesini 6ngérmiistiir. Kamu diizeni
ve kamu giivenini ilgilendiren bu iki sugun ayri ayr cezalandirilmasi hem
caydiricilik hem de korumus oldugu degerler bakimindan dnemi oldugundan
soz konusu madde diizenlemesi yerinde olmustur. Resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan sugu yalnizca kasten islenebilirken, soybaginin
degistirilmesi sugu hem kasten hem de taksirle islenmektedir.®® Her iki sug
i¢in Ongoriilen cezalar farklidir. Ornegin sugun niifus siciline kaydedilmis
olan c¢ocuk iizerinde islenmesi halinde dogum ile birlikte kurulan soybagi
kayit ile birlikte resmiyet kazanacagindan sonradan yapilacak degistirme
soybaginin degistirilmesi suguna viicut vermez. Sartlar1 varsa TCK md. 204
kapsaminda resmi belgede sahtecilik sucu olusacaktir. Bagka bir 6rnek vermek
gerekirse; dogan cocugun farkli ana babanin niifusuna kaydedilmeyip; kiz
iken erkek veya erkek iken kiz olarak niifus siciline kaydedilmesi durumunda
ise, ana ve baba bakimindan bir degisiklik olmadigindan soybaginin
degistirilmesi su¢u olugmayacaktir. %

“Ilk derece mahkemesince sanik hakkinda cocugun soybagini degistirme
veya gizleme sucundan samigin yapilan yargilama sonucunda eyleminin
resmi belgede sahtecilik sucundan verilen mahkimiyet hiikmiinii
Yargitay 'ca incelenip geregi diigiiniildii:

Sanigin, gayri resmi birlikte yasadigi A ’dan olan ¢cocugu G'yi resmi nikahlt
esi sanik S ile olan miisterek evliliklerinden olma gibi 14.12.2005 tarihli
Mernis Dogum Formunu diizenleyerek niifusa kayit ettirdiginin iddia ve
kabul olunmast karsisinda sanigin eyleminin TCK 231. maddesinde ozel

604 Meran, a.g.e. s. 51.

Cakmut, a.g.e. s. 180.
Cakmut, a.g.e. s. 206.
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olarak diizenlenen sucu olusturdugu gozetilmeden sug vasfinda yanilgiya
diigtilerek yazili sekilde TCK madde 204/1 maddesinde diizenlenen resmi
belgede sahtecilik sugundan mahkimiyet hiikmii kurulmast,

Kabule gére de;

Sanigin beyani iizerine niifus memuru tarafindan Mernis tutanaginin
diizenlenip aymi giin niifus kiitiigiine kayit edilmesi eyleminde zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanamayacagr gozetilmeden, eylemin zincirleme
sekilde gerceklestiginin kabulii ile yazili sekilde fazla ceza tayini, kanuna
aykiri, samigin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriildiigiinden
bozulmasina... "%

Bolge Adliye Mahkemesi’nce temyiz yolu agik olarak verilmis bu karari
ayrica irdelemek gerekmektedir. Yargitay 11. Ceza Dairesi 2013/21033 Esas,
2015/29999 Karar ve 221.10.2015 Tarih sayili kararinda da gercege aykir
olarak diizenletmis olduklar1 yas tespit formu ile bagkasina ait cocugun sadece
beyan iizerine kendi ¢ocuguymus gibi kaydettiren failin TCK madde 231 ve
madde 212’yi ayn1 anda islemis olmasi halinde hem sahtecilik hem de ilgili
suctan dolay1 ayr ayr cezalandirilmasi gerektigi belirtilmisken; Bolge Adliye
Mahkemesi kararinda belirtilmis olan gerekgede, yalnmizca Babalik
Karinesi’ne dayanilarak beraat karar1 verilmesi unsurlar1 olusmus sugun yok
sayllmas1 anlamina gelecek olup her ne kadar annenin, babanin kim oldugunu
aciklama zorunlulugu olmasa ve evlilik icinde dogan ¢ocuk ile koca arasinda
karineye dayali olarak soybagi kurulsa da soybaginin kamu ve aile diizenini
ilgilendirmesi nedeniyle ananin, ¢ocugunu babadan bagkasi yani kocasi ile
soybagi kurulmasina sessiz kalarak ve ¢ocuk kocaya aitmis gibi davranarak
TCK madde 231/1 kapsaminda gizleme fiili ile soybagimin degistirilmesi
sucunu islediginin kabulii gerekir.

Cogu yabanci iilkede ve iilkemizde evlilik digt dogum yapan kadinin
babayi bildirme zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak ¢ocugu doguran kadin,
babay1 farkli biri olarak bildirirse bu durumda TCK md. 231 kapsaminda
soybaginin degistirilmesi sugu meydana gelecektir. Tanima, babalik hiikmii
yoluyla ¢ocuk ile arasinda soybagi kurulan babanin bunu niifus memuruna
bildirmesi ve memurun bunu kaydetmesi gerekir. Memur bu bildirim sonucu
tespit niteliginde olan bu kaydi yapmazsa soybaginin degistirilmesi sugu degil
TCK md. 257 kapsaminda gorevi kétiiye kullanma sugu olusacaktir.®® Baba

807 Yargitay 14. Ceza Dairesi 2011/9533 Esas, 2013/1775 Karar ve 25.02.2013 Tarih sayil
karari

608 Cakmut, a.g.e.s. 210.
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cocugu vasiyetname ile tanimig ancak vasiyetnameyi acanlar bu bilgiyi
gizlemisse soybagmn degistirilmesi sucu gizleme yoluyla islenmis olur.%®

8.  Cocugun Soybagini Degistirme Sucu ve Gorevi Kotiiye
Kullanma Sucu (TCK m. 257)

Tirk Ceza Kanunu’nun 257. maddesinde diizenlenen Gorevi kotiiye
kullanma sugu su sekildedir:

(1) Kanunda ayrica su¢ olarak tammlanan haller disinda, gérevinin
gereklerine aykirt hareket etmek suretiyle, kigilerin magduriyetine veya
kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir menfaat saglayan
kamu gorevlisi alti aydan iki yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Kanunda ayrica sug¢ olarak tamimlana kisiler disinda, goérevinin
gereklerini  yapmakta ihmal veya gecikme gostererek, kisilerin
magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir
menfaat saglayan kamu gorevlisi, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir.

Gorevi kotliye kullanma sucu ile soybaginin degistirilmesi sugunun
karsilagtirilmaktan ziyade baglantili su¢ olmasi nedeniyle ele alinmasi
gerekmektedir. Gorevi kotliye kullanma sugu 4. Kitap 1. Boliim Kamu
Idaresinin ~ Giivenirligine ve Isleyisine Karsi Suglar  boliimiinde
diizenlenmistir. Bu su¢ kapsaminda korunan hukuki deger kamusal gorevi icra
eden kimseler ilizerinde disiplin kurarak, idarenin tarafsiz, diiriist ve diizen
icinde islemesini saglamaktir.®* Bu suc kanunda da acikga belirtilmis oldugu
iizere yalnizca kamu gorevlisi tarafindan islenebilen 6zgili sugtur. Magdur
kamudur. Bu suctan kaynaklanan fiiller nedeniyle zarar gérmiis bir kimse
varsa bu kisi magdur degil sugtan zarar gorendir. icrai ve ihmali hareketle
islenmesi miimkiindiir. Se¢imlik hareketli bir sugtur. Fiillerin sug teskil
edebilmesi i¢in fiilin kamu gorevlisinin gorev alam igine girmis olmasi
gerekir. Gorevi kotliye kullanma sucunun olusabilmesi igin kisilerin
magduriyetine neden olma veya kamunun zararima neden olma veya kisilere
haksiz bir yarar saglama gibi neticeler meydana gelmelidir. Bu neticelerin
meydana gelmesine sug baglamis oldugu igin gérevi kotiiye kullanma sugu bir
zarar sugudur. Bu neticelerin meydana gelmemesi halinde suca tesebbiis
giindeme gelmis olacaktir.®** Gorevi kotiiye kullanma kapsaminda érnegin
dogan g¢ocugunu niifus siciline kaydetmesi i¢in goérevli memura basvuran

609 Cakmut, a.g.e.s. 210.

610 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1242.
611 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1261.
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kimsenin beyaninin sicile hi¢ kaydedilmemesi veya bilerek yanlis
kaydedilmesi, vasiyetnameyi a¢maya yetkili olan kamu gorevlisinin
vasiyetnamede yapilan tanima beyani ile baba ve ¢ocuk arasinda kurulacak
olan soybagini gizlemesi, mahkemede hakimin hiikmiiyle soybaginin
kurulmasi gerekirken hakimin bu hususu durugma tutanagina gecirmemesi vb.
durumlarda gorevi kotliye kullanma sugu ve soybaginin degistirilmesi sucu
tek bir fiil ile birden fazla sugun olusmasina sebebiyet verecek sekilde
islenmis olacaktir.

9. Cocugun Soybagini Degistirme Sucu ve Saghk Meslegi
Mensuplarimin Sucu Bildirmeme Suc¢u (TCK m. 280)

Tiirk Ceza Kanunu’nun 280. maddesinde diizenlenen Saglik meslegi
mensuplarvmn sugu bildirmeme sugu su sekildedir:

(1) Gorevini yaptigi swrada bir sugun iglendigi yoniinde bir belirti ile

karsilasmasina ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen veya bir

hususta gecikme gosteren saglik meslegi mensubu, bir yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilr.

(2) Saghk meslegi mensubu deyiminden, tabip dis tabibi, eczaci, ebe,
hemgsire ve saglik hizmeti veren diger kisiler anlasilir.

Saglik mensuplarinin sugu bildirmeme sugu ile soybaginin degistirilmesi
sucunun karsilagtirilmaktan ziyade baglantili su¢ olmasi nedeniyle ele
alinmas1 gerekmektedir. Bu su¢ 4. Kitap, 2. Bolim Adliyeye Karsi Suglar
boliimiinde diizenlenmistir. Bu sugun faili yalnizca saglik gorevlisi olabilir.
Bu sebeple de 6zgii suctur. Bu sug ile hastanin 6zel hayati ve kamu yarar
arasinda kamu yarar1 ve bozulan diizenin yeniden saglanmasi hususu iistiin
tutulmus ve islenen suclarin saglik gorevlileri tarafindan yetkili makamlara
bildirilmesi amaglanmistir.%2? Bu sug kasten veya olast islenebilen bir sug olup
taksirli hali kanunda diizenlenmemis oldugundan taksirli  hali
cezalandirilmayacaktir.®  Saglik meslegi mensubunun sir saklama
ylkiimliiligii her ne kadar bir hukuka uygunluk nedeni olsa da kanun
koyucunun kamu bariginin saglamasina oncelik tanimasindan dolay1 bu sebep
de bir hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilemeyecektir.5* Ancak diger
hukuka uygunluk sebepleri yine somut olaya uygun olarak bu suga
uygulanabilecektir.

612 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1425.

613 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1430.

614 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e. s. 1430.
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Ani su¢ olmasi ve saglik gorevlisinin kendisine taninan bildirimde
bulunma olanagini kullanmamis olmasi ile su¢ tamamlanacagindan tesebbiis
miimkiin degildir.5'® i¢tima hiikiimleri bu suga uygulanabilecektir. Ancak
istirak bakimindan her fail bildirim hususunda ayr1 ayr1 sorumludur. Ozgii sug
olmasi dolayisiyla yalnizca azmettirme ve yardim etme yoluyla bu suga istirak
edilebilecektir. Soybaginin degistirilmesi sugu bakimindan bu sugun islenis
sekillerine 6rnek olarak; saglik kurulusumda diinyaya gelen bir bebegin baska
bir bebekle degistirildigine sahit olan, gercege aykiri dogum tutanagi
diizenledigini bildigi meslektagini ihbar etmeyen, yardimci tireme teknikleri
yoluyla embriyo meydana getirilmesi asamasinda yasak olmasina ragmen
heterolog dollenme yoOntemiyle embriyonun meydana getirilmis olduguna
taniklik edip bunu ilgili makamlara bildirmeyen, esler kendi iireme
hiicrelerinin kullanildigin1 zannederken yardimci lireme teknigini uygulayan
doktorun kendi iireme hiicrelerini kullanarak tedavi ettigini goren saglik
calisaninin bunu bildirmemesi vb. gibi durumlarda bu sugun islenmis olacagi
kabul edilmelidir.

10. Cocugun Soybagim Degistirme Sucu Hakkinda Degerlendirme

Cocugun soybagini degistirme sugu, aile diizenini korumak amaciyla
hukuk diizenimize getirilmis, kendine 6zgii bir sugtur. Cocugun soybagini
degistirme sucu pek cok suc¢ ile baglantilidir. Meydana gelen soybagim
degistirme veya gizleme fiilleri ile baska sekillerde yansitilmasi amacina
ulasmak icin fail ok farkli ydntemlere basvurabilir. Ornegin memura-saglik
gorevlisine yalan beyanla, saglik kurumunda c¢ocugu baska bir cocukla
degistirerek, resmi belgede sahtecilige sebebiyet vererek vb. yontemlerle bu
sucun iglenmesi miimkiin olabilir. Agiklanmig olan 6rneklerin her birinin
soybagini degistirme sonucuna faili ulastirdig1 ayn1 zamanda da baska suglari
olusturdugu agiktir. Cocugun soybaginin degistirilmesi sugu bazen tek bagina
islenebilirken ¢cogu zaman ise, baska sugclarla birlikte iglenebilir. Fiilin hem
soybaginin degistirilmesi sugunu hem de farkli bir su¢u olusturdugu hallerde
her sug i¢in nasil degerlendirme yapilacagi yukarida ayri ayr agiklanmustir.
Burada 6zellikle dikkat cekmek istedigimiz husus TCK madde 212 6zel ictima
kural1 geregi soybaginin degistirilmesi sugunun sahte resmi veya Ozel
belgenin kullanilmas1 halinde i¢tima miimkiin olmayacak ve fail her iki sugtan
da ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir. Ancak diger suglarda fikri ictima
hiikiimlerinin uygulanmasinda bir engel yoktur.

615 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e.s. 1431.
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Soybaginin degistirilmesi sugu bir¢ok sug ile baglantili olmakla birlikte
en ¢ok i¢ ice oldugu sug resmi belgede sahtecilik sugudur. Gergekte meydana
gelen soybaginin hukuksal diinyaya aktarilmasi asamasinda yasanan
sikintilarin ¢ogu buradan kaynaklanmaktadir. Resmi belgenin olusturulmasi
asamasinda verilmis olan beyanlar, beyan dogru olsa da belgeye kaydederken
gergege uygun olarak kaydedilmemesi gibi durumlar saglik calisan1 ya da
niifus memurunun da suca dahil olmasina ve kamu diizeninin bozulmasina
neden olabilmektedir. Resmi belgeler kamu kurumlarmin isleyisi bakimmdan
oncelikle bagvurulacak belgeler olmasi nedeniyle kesin delil niteliginde kabul
edilir. Ancakbu belgelerin gercegi yansitmadigina iliskin husus her zaman
ispat edilebilir. Soybaginin degistirilmesi sugunun resmi belgede sahtecilik
yapilmasi yoluyla iglenmesi halinde resmi belgelerin kamu gilivenine mazhar
olmasi ve gegerli kabul edilmesi nedeniyle fail agiklandigiiizere her iki sugtan
dolay1 ayr1 ayn cezalandirilacaktir. Non bis idem ilkesi kapsaminda kisi bir
suctan dolay1 iki kez cezalandirilamaz.
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DORDUNCU BOLUM

ADLI BILIMLER YONUNDEN SOYBAGINI
DEGISTIRME SUCU VE YARGITAY KARARLARININ
DEGERLENDIRILMESi VE
BU SUCUN ONLENMESINE YONELIK ONERILER

A) ADLI BILIMLER VE DELIL HUKUKU ACISINDAN
SOYBAGININ DEGIiSTIiRiILMESi SUCU

Ceza muhakemesinde amag maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasidir. Iddia
konusu olayin gergeklesip gerceklesmedigini, olay gerceklesmigse kim
tarafindan ve nasil islendigini ortaya ¢ikarmak amaglamr.®’® Yani temel amag
muhakemeye konu olan maddi gergedin ortaya ¢ikmasim saglamaktir.5t’
Maddi gercegi ortaya ¢ikaran araglara delil denir. Deliller sugun
aydimlatilmasi ve faillerin tespitine yarayan her tiirlii ispat vasitasidir.®*® Ceza
muhakemesinde hukuka uygun olarak elde edilmis her sey delil olarak kabul
edilir. Bu hususa delil serbestligi ilkesi denir. Deliller olay1 temsil etme
kabiliyeti olan somut verilerdir.®* Deliller; akilda kalici, olay1 temsil edici,
ispat bakimidan 6nemli, miisterek ve hukuka uygun olmalidir.

Ceza muhakemesinde davanin konusu iddianame ile ortaya konulan
olaylar olup, iddianamede oldugu iddia edilen meseleler ispatin konusunu
olusturur.5’ Herkesce bilinen olaylar ve genel dogrularin, kesin hiikiimle
belirlenmis olaylarin ispatina gerek yoktur.®> Ceza Muhakeme Kanunu
taraflardan higbirine iddiasini ispat etme yiikiimliiliigii yiiklememistir.®?> Ceza
Muhakeme Kanunu madde 170’e gore lehe ve aleyhe olan tiim delillerin

616 veysel Dinler, (2009), Ceza Muhakemesinde Delillerin Toplanmasi, Polis Akademisi

Giivenlik Bilimler Enstitiisii Su¢ Arastirmalari Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, s. 1.

Dinler, a.g.e. s. 1.
Dinler, a.g.e. s. 2-10.
Aydin, a.g.e.s. 41.
620 Aydin, a.g.e. s. 19.
621 Aydin, a.g.e. s. 21-22.

Aydin, a.g.e. s. 25.
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toplanmas1 Cumbhuriyet savcisi tarafindan yapilacaktir. Hakim iddia edilen
olaylarin  gerceklesip gergeklesmedigini  ve  gergeklesmisse nasil
gergeklestigini durugsma esnasinda ortaya konulmus olan ve olaya iligkin
deliller vasitasiyla tespit eder.®”® Hakimin kararmi, delillerle dogrudan
dogruya temasa gecerek vermesine vasitasiziik ilkesi denir. Hakim kararim
ancak durugmaya getirilmis ve huzurda tartisilmis delillere dayandirabilir.®?*
Delilsiz mahkiimiyet olmaz ilkesi kapsaminda, hakim tarafindan verilecek olan
ceza  mutlaka  delillere dayandirilmali  ve  bu  baglamda
gerekgelendirilmelidir.5 Delillerin asil islevi yargilama esnasinda delilerin
hukuka uygun olarak ortaya konulmasi sonucunda yargi makaminin sugun
islenip islenmedigi hususunda kanaate varmasini saglamaktir.2

Fiilin fail tarafindan islendigi veya islenmedigi konusunda, hukuk diizeni
tarafindan kabul edilen vasitalarin yargilama makaminin tam bir kanaate
ulasma cabast ispat olarak adlandirilir. ispat deliller yoluyla yapilir. Deliller
olaya iliskin olmal1 ve onu temsil edebilmedir. Elde edilmis olan deliller ceza
muhakemesinin amact olan maddi gergeklige ve hukuka uygun olmalidir.
Ispat icin gereken araclar sanigin aciklamalari, ikrar, tanik agiklamalari, yazili
belgeler yoluyla yapilan agiklamalar, goriintii veya ses kaydeden araglarla
yapilmis olan agiklamalar olarak sayilabilir.®?” Ispat edilecek olaymn dolayh
olarak ispatina yardimci olan duygulara ve izlere belirti denir.52® CMK m. 75
vd. diizenlenen hususlar, sucla ilgili belirtileri elde etmeye yoneliktir.
Belirtiler giinlimiiz ceza mahkemesi i¢in ¢ok Onemlidir. Hatta bazen tanik
agiklamalarindan da daha degerli olabilecektir. Alibi ad1 verilen ve sanigin sug
islendigi sirada su¢ mahallinde bulunmadigi anlamina gelen belirti, baska
delillerle desteklendiginde sanigin beraat etmesi gibi Gnemli sonuglar
dogurabilmektedir.®?°

623 Aydm, a.g.e. s. 37.

624 Bahri Oztiirk (ed.), (2018), Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaymcilik,
5. Baski, Ankara s. 223.

625 Aydn, a.g.e. s. 38.

626 Aydn, a.g.e. s. 39.

627 Aydmn, a.ge. s. 57-92.
628 Oztiirk, a.g.e.s.254.
625 Oztiirk, a.g.c. s. 254.
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1. Adli Bilimler ve Delillerin Toplanmasi

Adli bilimler, kriminalistik biliminin katkilartyla suca iligkin
delillendirme yaparak sucu aydinlatmayr saglayan bilim dallaridir.5*
Kriminalistik delillerin toplanmasi konusunda ilkeler ortaya koymustur.®%
Kriminalistik ile iliskili dallardan olan biyoloji bu anlamda suglarin
aydmnlatilmasinda katkisi yadsinamaz bilimlerde olup, viicuttan alinan
orneklerin ya da olay yerinden elde edilen biyolojik 6rneklerin kan, DNA, sac,
tikiiriik vb. gibi viicut pargalarmi tizerinde analizin yapilmasi ile failin kim
oldugunun bulunmasina katki saglamasi Onemini acik sekilde gosterir
niteliktedir.®® Kriminalistik, bilimsel ara¢ ve yontemler sayesinde sugun
aydinlatilmasi ve failin bulunmasini saglayan bir tekniktir ve maddi gercegin
meydana ¢ikarilmasim saglamak amaciyla olusmus bir disiplindir. 5% Iz,
belirti bilimi olarak da nitelendirilebilecek kriminalistik belirtilerin degerini
daha da artirmigtir.5%

Hukuka uygun elde edilmeyen bir delil Ceza Muhakemesi Kanunu
kapsaminda hiikme esas alinmayacaktir.®® Ceza Muhakemesi Kanunu’nda
karar verme yetkisine haiz olan yetkililerin karar verebilmelerini temin igin
delillerin hazir bulundurulmasina delillerin toplanmas: denir.®® Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda delil toplamaya iligkin hiikiimler daginik halde
diizenlemis oldugundan delil toplamaya iligkin kesin bir siradan s6z
edilememektedir.®®” Ulkemizde adli kollugun heniiz kurulmamus, bilimsel
deliller asamasina gecmekte ge¢ kalinmis olmasi; kriminalistikten yeterli alt
yapt bulunmamasi sebebiyle yeterince yararlanilamamasi yiiziinden iz ve
eserleri konusturamayan kovusturma makamlari siipheli ve saniklar1 zorla
konusturma yoluna gidebilmektedir.®® Insan haklarmi, sorgu teknik ve
taktiklerini, kriminalistigi bilmeyen; bilse de uygulayamayan kadrolarla ifade

830 Dinler, a.g.e. s. 29.

831 Oztiirk, a.g.e. s. 255.

832 Dinler, a.g.e. s. 36.
833 Dinler, a.g.e. s. 29.

834 Opztiirk, a.g.e.s. 255.
835 Oztiirk, a.g.c. s. 254.

636 Oztiirk, a.g.c. s. 256.

537 Dinler, a.g.e. s. 46.

638 Oztiirk, a.g.e.s. 260.
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alma ve sorgu islemlerinin amacina uygun bir sekilde yapabilmesi ceza
muhakemesinin amacina ulasabilmesi olanaksizdir.5*

Kesif sakli olan seyi bularak ortaya c¢ikarma anlamma gelir. Hukuki
anlamda kesif; tanik, siipheli ya da sanik ifadeleri ile olaya iligkin delillerden
yararlanarak sugun islenip islenmedigi ve islenmisse nasil islendiginin
meydana ¢ikarilmasim saglamaktir.®* Kesif kural olarak hakim tarafindan
yapilir ancak gecikmesinde sakinca bulunan bir hal varsa Cumhuriyet savcisi
tarafindan da yapilabilir.5' Kesif esnasinda CMK madde 84/1 kapsaminda
magdur, siipheli, sanik ve bu kimselerin miidafii ve vekilleri hazir bulunabilir.
Ancak ayn1 maddesinin iiglincii fikrasina gore bu kimseler gercege uygun
taniklik yapilmasina engel olacaksa kesifte bulunmamasina karar verilebilir.
Hakim olaylara daha yakindan bakabilmek, dosyay1r geregi gibi
degerlendirebilmek icin olay yerini incelemekle gorevlidir.®*? Bu islemlerin
timiine kesif denir. Kesif bes duyu organi ile algilanabilen seyleri
gozlemleyip, olay yerini incelemektir. Gerekli durumlarda istinabe veya
niyabet yoluyla da kesif yapilmasi gerekebilir. Ozellikle hakimin hukuk
bilgisiyle ¢oziilemeyecek nitelikte olan 6rnegin viicuttan drnek alinmasi gibi
teknik bilgiyi gerektiren bazi hususlar yetkili ve gorevli kimseler tarafindan
yapilmalidir. Hakimin hukuki bilgisiyle ¢6zebilecegi sorunlarda CMK madde
63/1 kapsaminda bilirkisi dinlenemeyecek olup teknik bilgi gerektiren
konularda da bilirkisi tayini zorunlu olacaktir.® Yargitay’a gore bilirkisi
dinlenmesi gerekmeyen bir konuda bilirkisi dinlenmesi ya da teknik bir konu
olmasi dolayisi ile bilirkisi tayini gerekirken dosyaya bilirkisi atanmamasi
bozma nedenidir.?* Gerekli teknik bilgiye sahip olan ve olaylarin
aydinlatilmasinda hakkime yardime1 olan kimselere bilirkisi denir.%*® Bilirkisi
miitalaas1 hukuki bilgiyle anlagilamayacak bir delilin teknik bilgiyle
¢oziimlenmesi ve olaya 151k tutmasini saglar.54

839 Oztiirk, a.g.c. s. 264.

840 Dinler, a.g.e. s. 82.

%41 Dinler, a.g.e. s. 83.

Aydin, a.g.e. s. 166.
Dinler, a.g.e. s. 85.

642
643
%44 Dinler, a.g.e. s. 85.
645 Aydin, a.g.e. s. 168; Dinler, a.g.e. s. 84.

646 Aydn, a.g.e. s. 169
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Biyolojik deliler insan viicudunun herhangi bir bdlgesinden elde
edilebilecek parcalar olup, yapilar: itibari ile hassas delillerdendir.®*” Bu
sebeple delillerin toplanmasinda dikkatli olunmasi gerekir. Aksi halde
toplanan deliller muhafaza altina alinmayacak olursa kaybolabilir veya
kullanilamaz hale gelebilir.**® Sug ile ilgili iz ve eserler teknik yontemlerle
adeta konservelenir ve ceza muhakemesinde kullanilabilecek halde
tutulurlar.®®® Tiirk Ceza Kanunu madde 281 kapsaminda delillerin muhafaza
edilmemesi sug¢ teskil eder.

Elde edilen delillerin sucun aydinlatilmasinda kullanilabilmesi i¢in
hukuka uygun olarak elde edilmesi gerekmektedir. Hukuka aykir1 olarak elde
edilmis olan delillere iligkin diizenlemelere bakildiginda Ceza Muhakemesi
Kanununda daginik olarak diizenlenmistir ve bu konuda bir terim birligi
yoktur.®® CMK madde 148/3’e gore; “Yasak usullerle edilen ifadeler riza
verilmis olsa da delil olarak degerlendirilemez.” CMK madde 206/2’ye gore
delil hukuka aykir1 olarak elde edilmisse reddolunur. CMK madde 217’ye
gore; “Yiklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille
ispat edilebilir.” Delillerin elde edilisleri genel olarak haklara miidahale
niteligi tasiyabileceginden elde edilis usulleri kanunda agikca diizenlenmis
olmalidir.®*! Anayasa madde 38/6’ya gore; “Kanuna aykiri olarak elde edilmis
bulgular, delil olarak kabul edilemez.” denilerek, hukuka aykir1 delillerin
kesin red yaklagimi dogrultusunda kabul edilemeyecegi hukukumuzda
esastir.®®? Bu esas kapsaminda delilin hukuka aykirihig ileri siiriilmese de
hakim tarafindan re’sen incelenmesi gerekmektedir.®>

2. Soybagimin Degistirilmesi Sucunda Delillerin Elde Edilmesi

Soybagmin degistirilmesi  sugu bakimimndan delil elde etme
yontemlerinden en 6nemlisi beden muayenesi ve viicuttan 6rnek alinmasidir.
Siipheli, sanik, magdur veya tigiincii kisilerden biyolojik maddeler alinarak
bunlar iizerinde arastirma yapilmasi gerekebilir. Viicuttan 6rnek alinmasi hem
viicut biitiinliigiiniin hem de &zel hayatin gizliliginin ihlali anlamina

%47 Dinler, a.g.e. s. 103

Oztiirk, a.g.e. s. 264; Dinler, a.g.e. s. 103.
849 Oztiirk, a.g.c. s. 264.
650 Aydin, a.g.e.s. 173.
651 Aydin, a.g.e.s. 175.
Aydin, a.g.e. s. 210.

648

Aydin, a.g.e. s. 210.

161



Cocugun Soybagini Degistirme Sugu

geldiginden Ceza Muhakemesi Kanununda ve Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi  Genetik  Inceleme  Yonetmeliginde  ayrmtili  olarak
diizenlenmistir.®** Bu anlamda inceleme konusu olan biyolojik érnekler kan,
sag tiikiiriik, sperm, yumurta vb. gibi maddeler olacaktir. Bu maddeler alinarak
incelenir ve her insanda biricik olarak bulunan DNA’ya ulasarak sug
aydinlatilmaya calisilir. Molekiiler genetik inceleme, viicuttan érnek alinmasi
ve olay yeri inceleme tedbirinin bir uzantisi niteligindedir. Molekiiler genetik
inceleme, yapilma amaci ne ise ona yonelik olmalidir. Ornegin bu amag
soybagmin tespiti olabilir.®*> Amaca aykir1 molekiiler incelemeler yapilmasi
hukuka aykir1 olacaktir.%®

Insan DNA’siin incelemesi sonucu elde edilen veriler hem tip bilimine
151k tutmus hem de bir¢ok alanda kullanilmigstir. Bu alanlardan konumuz olan
soybagiin aydinlatilmasi anlaminda hukuki sonuglari ve bunun etkileri
onemli olmustur. DNA bugiin Delil Hukuku baglaminda ayrica ¢ok degerli
hale gelmistir. Olay yerinden, sanik, magdur veya ii¢iincii kisilerden elde
edilen deliller toplanarak incelemeye tabi tutulur. incelenen delillerin konu
oldugu davay1 aydinlatmasi ve gercege 1s1k tutmasi beklenir. Delil hukukunun
asil amaci da olay sonucu ilgili kisi ve yerlerden alinan 6rneklerle gercege
ulagmaktir. DNA incelemesi de bu anlamda net sonuglar saglayabildigi ve
giivenirligi yiliksek oldugu igin tercih edilen yontemler arasindadir. Tek
yumurta ikizleri diginda bir insanin DNA 6rneklerinin bagka bir insanin DNA
orneklerinin birbirine benzemesi yaklasik bes milyarda birdir.®” Bu anlamda
DNA ornekleri dis sekli, dil ve parmak izi gibi biricik ve tektir. Sucu
aydinlatma ve suglunun tespitinde bu yiizden en giivenilir delil elde etme
yontemlerinden kabul edilmektedir. Agiklanan nedenlerle DNA analizi
soybaginin tespiti acisindan kullanilmakta ve aragtirmaciya kesine yakin
sonuglar sunar.

DNA analizi olaya iligskin gercekleri agiga ¢ikarmada ve mahkemenin
hiikiim verirken kullanacagi deliller sunmaktadir. Ancak DNA analizi de
kanunlarla belli sartlara tabi tutulmasi ve koruma altina alinmasi gereken bir
arastirma yontemidir. Kanunda belirtilen zorunluluk halleri diginda alinan
DNA 0&rnekleri {izerinde aragtirma yapilabilmesi i¢in riza aranmali ve elde
edilen bulgular amaci disinda kullanilmamalidir. Aragtirma yalnizca istenilen

654 Bkaz. Soybaginin Belirlenmesinde DNA Analizi bashgi.

855 Dinler, a.g.e. s. 67-68.

856 Dinler, a.g.e. s. 68.

657 Cakmut, a.g.e. s. 74.
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olaya iliskin olmal1 olay ile alakas1 olmayan durumlara yonelik bir inceleme
yapilmamalidir. Ceza Muhakemesi Kanunu ve kanunda genetik incelemeyi
ele alan maddeleri agiklayan iligkin Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi
Genetik Inceleme Y6netmeligi maddelerinde bedenden kimden ve nasil érnek
almacagi, aliman Orneklerin neler olabilecegine iliskin usuller acik¢a
belirtilmistir. DNA analizi yapabilmek i¢in kanunda 6ngoriilen belli sartlarin
saglanmis olmasi gerekmektedir. Stiphe yargilama yapilabilmesi i¢in en temel
unsurdur. Toplanilan deliller sonucu kisinin sucu isledigine dair emareler
bulunmasi gerekir. Fiili isleyen kisiye yonelik olusan siiphenin de dereceleri
bulunur. Sug¢ siliphesinin bu dereceleri basit siiphe, yeterli siiphe, kuvvetli
siphe gibi dereceleri siiphenin siddetine gore degismektedir. Ceza
Muhakemesi Kanununun 160. maddesine gore, basit siiphenin olusacagi
sekilde bir su¢ haberinin alinmas ile baslar.5% Basit siiphe siiphenin en hafif
derecesi olup fiilin kovusturulabilir nitelik arz etmesi halinde basit stiphenin
varhigindan soz edilir.®®® Basit siiphenin daha yogun hali makul siiphe olup
sorusturma veya kovusturma konusu sucun isglendigine yonelik belirli
derecede siiphenin bulunmasi halinde koruma tedbirine hiikmedilmesi bu
asamada miimkiin olur.®®® Sorusturma asamasinda yapilan degerlendirmeler
sonucu siiphelinin mahkum olma ihtimalinin beraat etme ihtimalinden fazla
olmasi haline de yeterli siiphenin varligindan sdz edilir.%* Mevcut delillerin
degerlendirilmesi sonucunda sanigin mahkum olmasi kuvvetle muhtemel ise,
kuvvetli siiphenin varhigindan s6z edilir.562

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 78. maddesi Molekiiler Genetik
Incelemeler baghgiyla diizenlenmis ve DNA’ya yénelik yapilan arastirmay1
hukuksal bir zemine oturtarak belli sartlarin varligi halinde yapilmasina
olanak tanimigtir. Viicuttan 6rnek alinmasi ve bu kapsamda DNA iizerinde
inceleme yapilabilmesi i¢in kanunda acik bir diizenleme bulunmasi
mecburidir. Her sugta oldugu {iizere ilgili inceleme yapilabilmesi i¢in suca
yonelik siiphe bulunmasi da sarttir. Molekiiler genetik inceleme CMK 79.
maddesi kapsaminda yalnizca hakimin kararina bagli olarak verilebilir. Hakim
bu karar1 verirken koruna hukuki deger ve miidahale edilen hukuki deger
arasinda orantililig1 gézetmeli vermis oldugu inceleme karar1 6l¢iilii olmalidir.

658 Gokegen, Ahmet vd., (2017), “Ceza Muhakemesi Hukuk II”, Adalet Yayinevi, 1. Baski, s.
7.

659 Gokgen, a.g.e. s. 8; Dinler, a.g.e. s. 39.

660 Gokgen, a.g.e. s. 9; Dinler, a.g.e. s. 39.

Gokgen vd., a.g.e.s. 11.

%62 Gokgen vd., a.ge.s. 11.
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Bilimsel analize dayanan DNA incelemesi sonucu elde edilen bulgular, hukuk
ve ceza davalarinda hi¢ siiphe birakmayacak deliller olarak karsimiza gikar.
Ancak inceleme siirecinde olusacak deformasyonlar, hatalar, incelenecek
maddenin incelemeye miisait olmamasi1 gibi hususlar DNA incelemesinde
siipheler olusturabilecek bazi noktalardir.?®® Dava siirecinde DNA her ne
kadar kesine yakin sonuglar verse de olusabilecek bu hatalarin da g6z ardi
edilmemesi gerekir. Soybaginin tespiti gereken dava ve islerde cocugun
ebeveynleriyle arasindaki bu bagin tespiti i¢in tanik beyanlari, kan testi ve
DNA belirleme testi yapilmasi gereklidir. Ulagilan sonuglarla hakim yalnizca
DNA testine degil dava siirecinde elde etmis oldugu diger delilleri de
sentezleyerek bir sonuca varacaktir.

Tiirk Ceza Kanunu bakimindan; ¢ocugun soybagini degistirmenin veya
soybagini gizlemenin de su¢ oldugu madde 231/1°de agik¢a belirtilmistir.
Kanunda sug olarak tanimlanan soybagi degistirme veya gizleme fiili ile ilgili
bulunan kimselerden kan ve doku 6rnegi alinmasi gerektigi ongoriilmiistiir.
Ancak ilgili kisilerin rizalar1 olmazsa hakim riza veremeyen kisi aleyhinde
karar verebilecektir. Yani burada ilgilinin riza vermemesi ispati istenen husus
ispatlanmis sayilabilecektir.%® Bu ¢oziim yargici gergekte olmayan bir
duruma veya sonuca gotiirebilecek olup giiniimiiz teknolojik gelismeleri
diisiiniildiigiinde hukuki faydadan uzak oldugu anlasilacaktir.

B) YARGITAY KARARLARI VE DEGERLENDIRMELER

Yargitay kararlarinda Anayasanin 41. maddesi uyarinca aile, Tiirk
toplumunun temeli olarak kabul edilmis ve soybaginin kamu diizeninden
oldugu belirtilmistir. Aile bireylerinin birbiri arasinda ve toplum aile arasinda
saglam temelli iligkilerin meydana gelmesi i¢in soybaginin dogru tespit
edilmesi gerekir. Soybagi ile ilgili islenmis olan suglar i¢in de mahkemeler
tarafindan verilecek olan kararlar hem ge¢misi hem de gelecegi ilgilendirecek
niteliktedir. Yargitay kararlar1 ise verilecek olan ilk derece mahkemesi
hiikiimleri bakimindan yol gosterici bir 151k niteligi tasimasi nedeniyle elzem
niteliktedir. Yargi erklerince verilecek kararlar hem birden fazla kisiyi
etkileyecek hem de gelecek nesillerin sekillenmesinde biiyiik rol
oynayacaktir. 25.01.2023 Tarih ve 32086 sayil1 Resmi Gazete’de yayilanmis
olan Yargitay Dairelerine Ait Is Boliimii’ne iliskin Yargitay Biiyiik Genel

663 Cakmut, a.g.e. s. 72.

664 Tiiziiner, Ozlem, (2013), “Soybaginin Tespiti Davasinda Genetik Analize iliskin

Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:62,
Say1:4 ss. 1139-1166. s. 1148.
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Kurulu Karar1 kapsaminda Soybagini Degistirme Sugu Yargitay 11. Ceza
Dairesi gorevlendirilmistir. Aymi1 suga iligkin farkli daire kararlarinin
bulunmasinin nedeni ise bdliimiiniin yillara gore degisiklik gostermesidir.

1. Soybagim Degistirme Su¢unun “Ozel Norm” Olusu

Yargitay daha onceki baz1 kararlarinda, niifus kiitiiglinde sahte soybag:
olusturmay1 TCK m. 204 resm1 belgede sahtecilik sugu kabul etmistir.

Samigin  gayri resmi esinden olan c¢ocugunu resmi esinden olma
cocuklariymis gibi niifus aile kiitiigiine tescil ettirilmesi sonucu niifus
kiitiigiiniin sahte olusturulmasindan ibaret eylemin 5237 Sayili TCK md.
204/1°de (Resmi belgede Sahtecilik) tanimlanan su¢u olusturabilecegi ve
bu konudaki delilleri tartisip degerlendirme ve sug niteligini belirleme
gorevinin tist dereceli Agir Ceza Mahkemesine ait bulundugu nazara
almarak CMK md. 4 ve 5 geregince gorevsizlik karart verilmesi yerine
durusmaya devamla yazili  sekilde hiikme varilmast nedeniyle
bozulmasina...?®

Sanigin, resmi nikdhli olmayan esinden dogan ¢ocugunu, resmi nikdhl
esinden dogmus gibi 28.07.2011 tarihinde dogum bildirimi formu
diizenlettirip, ayni anda niifusa tescil ettirerek, niifus ctizdani ¢ikarmaktan
ibaret eyleminin, sanmigin dogrudan niifus miidiirliigiine miiracaat ederek
yalan beyanda bulunmak suretiyle ve salt bu beyanmina istinaden niifusa
kaydimin yapumasi, niifusa kayit swrasinda herhangi bir baska sahte
belgenin kullanilmamis olmasi karsisinda, eyleminin kiil halinde 5237
sayili TCK 'min 231. maddesindeki soybagini degistirme su¢u kapsaminda
kaldig1 gozetilmeden ayrica resmi belgede sahtecilik sucunu da
olusturdugundan bahisle yazili sekilde hiikiimler kurulmasi, bozma
nedenidir.®¢

Yargitay’in TCK m. 231 soybagini degistirme sucunu, 206. maddede
diizenlenen resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan suguna gore “6zel
norm” olarak kabul etmesi belli bir siire¢ i¢inde olmustur. Ornegin Yargitay
11. Dairesinin asagidaki karar1 oy ¢oklugu ile almmmuis ve tiyelerden biri “resmi
belge niteligindeki niifus kiitiigliniin sahte olusturulmasi” sucu oldugunda
1srarla, eylemin soybagimi degistirme sucunu olusturacagindan bahisle bozma
karar verilmesine karsi ¢ikmustir.’

%65 yargitay 5. CD. 2008/16017 Esas, 2011/2017 Karar ve 16.3.2011 tarihli karari.

666 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas, 2015/286 Karar ve 29.09.2015 tarihli karart.

667  Karsi oy: Sanigin gayri resmi olarak birlikte yasadigi A’dan olan ¢ocuklart H ve S’yi

resmi nikahl1 esi B ile olan evliliginden olmus gibi beyanda bulunmak suretiyle niifusa
kaydettirmekten ibaret eyleminin resmi belge niteligindeki niifus kiitligliniin sahte
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“Sanik F'nin birlikte yasadigi A’dan dogan ¢ocuklarini B 'nin ¢ocuguymusg
gibi doktor raporlart ile birlikte giderek beyanda bulunmak suretiyle
24.02.2009 tarihinde niifusa kaydettirmekten ibaret olussa uygun olarak
siibuta uygun olarak stibutu kabul edilen eylemlerin TCK’min 231/1
maddesinde  diizenlenen  ¢ocugun  soybagini  degistirme  sugunu
olusturdugunun gozetilmemesi nedeniyle bozulmasina...%®

Yargitay sonraki bazi kararlarinda, TCK m. 231 soybagim degistirme
sucunu, 206. maddede diizenlenen resmi belgenin diizenlenmesinde yalan
beyan suguna gore “6zel norm” olarak kabul etmistir.

Sanmigin evlilik disi dogan ¢ocugunu resmi nikdhli eginden olmus gibi
dogum bildiriminde bulunarak niifus kiitiigiine tescilini sagladig: olayda,
hem TCK’min 231/1. maddesinde diizenlenen ¢ocugun soybaginin
degistirilmesi, hem de 206. maddesinde diizenlenen resmi belgenin
diizenlenmesinden yalan beyan ve 5490 sayuli Niifus Hizmetleri Kanunun
67/1. maddesinde gercege aykiri beyanda bulunma suglarinin
olustugundan soz etmek miimkiin ise de TCK’nin 231/1. maddesinde ise
sadece c¢ocugun soybagi konusundaki yalan beyamin yaptirim altina
almdigi nazara alindiginda "6zel norm" niteliginde olup "6zel normun
onceligi” ilkesi uyarinca sadece TCK'min 231/1. Maddesinin
uygulanmasmmin miimkiin oldugu kabul edilmelidir. Bu itibarla, sanigin
TCK’min 231/1. maddesi uyarinca ¢ocugun soybaginin degistirilmesi
sucundan cezalandirilmasina karar veren yerel mahkeme hiikmii ile bu
hiikmii onayan Ozel Daire kararinda bir isabetsizlik bulunmadigindan
Yargitay Cumhuriyet Bassavcihigi itirazimin reddine karar verilmelidir.5%°

Yargitay sonraki kararlarinda da bu yaklasgimini siirdiirmiistiir.

F ve M’nin evlilik dis1 birlikteliklerinden olan N adli ¢ocuklarint sanik
G’nin evde kendisinden dogmus gibi gostererek niifusa kayit ettirmesi
olayinda; samgn fiilinin TCK madde 231/1. maddesindeki “‘cocugun
soybagmmin  degistirilmesi” sucunu olusturdugu gézetilmeden, sug
niteliginde yanilgiya diigiilerek yazili sekilde resmi belgede sahtecilik

sugundan hiikiim kurulmasi1 bozmayr gerektirmis olup...5"°
Yargitay sonraki kararlarinda da bu yaklasgimini siirdiirmiistiir.

Dairenin benimsedigi Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas,
2015/286 Karar ve 29.09.2015 Tarih sayih karart dogrultusunda niifus

olusturulmasi nedeniyle TCK madde 44 delaletiyle madde 231. maddesinde diizenlenen
soybagini degistirme sugunu olusturacagindan bahisle bozma karari verilmesine karsiyim.

%8  Yargitay 11. Ceza Dairesi 2014/19737 Esas, 2015/23197 Karar ve 09.03.2015 Tarih sayili
karar

669 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas, 2015/286 Karar ve 29.09.2015 tarihli karar.

670 Yargitay 11. Ceza Dairesi 2018/4864 Esas, 2018/7970 Karar ve 15.10.2018 Tarih sayili
karari
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miidiirliigiine gercege aykiri beyanda bulunmak suretiyle ¢ocugun
soybagmin degistirilmesi durumunda TCK madde 231/1 de diizenlenen
soybagimin degistirilmesi sugu olusacaktir. Zira g¢ocugun soybaginin
dogumu gosteren herhangi bir resmi belgeye dayanilmadan niifus
miidiirliigiine gercek disi beyanda bulunulmas: suretiyle degistirilmesi
durumunda, failin sahte bir resmi belge diizenlemesi, gercek bir resmi
belgenin bagkalarini aldatacak sekilde degistirilmesi veya sahte resmi
belgenin kullanilmasi soz konusu olmadigindan resmi belgede sahtecilik
sugunun hareket unsuru olusmaz. Ancak, niifus miidiirliigiine dogum
bildiriminin dogumu gésteren sahte bir resmi belgeye dayanilarak
yvapilmast durumunda resmi belgede sahtecilik su¢unun iglenmesi séz
konusu olabilir. Somut olayda saniklarin dogum icin yatirildigi hastanede
santk A’nin admi kocasinin resmi nikahli esinin adi olan B olarak beyan
ettigi dogan ¢ocugun da bu beyan dogrultusunda dogumu yapan A adina
degil resmi nikahli es B adina kaydedildigi, sanigin hastaneye yattiktan
sonra adini B olarak beyan etmesi fiilinin TCK madde 206 kapsaminda
yalan beyan sugunu olusturacagi, dogan ¢ocugun niifusa kaydettirilmesi
eyleminde de kaydin yalnizca beyan ile yapilmasi durumunda TCK madde
231/1 kapsaminda soybagimin degistirilmesi su¢unu, ancak kaydin devlet
hastanesinden alinan ve icerigi sahte dogum raporu ibraz edilerek yapilmig
olmasi durumunda ise eylemlerin TCK 'min 212. Maddesi uyarinca ayni
kanunun madde 204/1 ve 231. Maddelerindeki su¢lari olusturacagi, her

sanmigin kendi eylemlerinden sorumlu tutulmasi gerektigi de gozetilerek...
671

Iddianamede resmi belgede sahtecilik olarak vasiflandirilmis fiilin TCK
madde 231/1 de diizenlenen soybaginin degistirilmesi su¢unu olusturdugu
gozetilmeden, sug¢ vasfinda yanilgiya diigtilmesi sonucu yazl sekilde resmi
belgede sahtecilik sucundan dolayt hiikiim kurulmus olmast yasaya aykirt
ise de...5"

Sanigin Ozbekistan’'da tamistigi A 'y Tiirkiye 'ye getirerek dlen nikahsiz esi
B’nin adina niifus ciizdani ¢ikarttigi, daha sonra niifus miidiirliigiine
miiracaat ederek dogan ¢ocuklar C ve D’yi B’den dogma gostererek,
beyana dayali sekilde niifusa kaydettirmekten ibaret eylemlerinin, Ceza
Genel Kurulu kararinda da agiklandigt iizere ozel norm olmast dolayisiyla
TCK madde 231/1 den dolay hiikiim kurulmasi gerekirken sug niteliginde
yanilgya diistilerek yazili sekilde resmi belgede sahtecilik su¢undan hiikiim
kurulmasi dolayisiyla bozulmasina....5"

Yargitay 6nceki kararlarinda soybaginin degistirilmesi su¢cunda 6zel kast
aramis olmasindan dolay1 soybagimin degistirilmesi sugunun resmi belgede

871 yargitay 11. Ceza Dairesi 2018/2405 Esas, 2020/3227 Karar
672 yargitay 11. Ceza Dairesi 2019/9281 Esas, 2020/2124 Karar
873 yargitay 11. Ceza Dairesi 2020/1687 Esas, 2020/4210 Karar
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sahtecilik sugu i¢inde erimesine yonelik kararlar vermisken son dénemlerdeki
kararlarinda ise sadece soybaginin degistirilmesi sucunun uygulanmasi
gerektigini kabul etmektedir.5* Soybaginin degistirilmesi sugundaki fiil ile
baska suglarin olusmasi da miimkiindiir. Bu halde i¢tima hiikiimleri
uygulanmasi gerekirken kanun koyucunun 6zel diizenlemesi TCK md. 212
geregi her fiil ayr1 ayr cezalandirilmaktadir. Yargitay’in yerlesik ictihatlarina
bakildiginda ise soybaginin degistirilmesi sugu islenirken meydana gelen
suclar kanun metninin aksine tek bir su¢ olarak degerlendirilmekte ve tek bir
ceza verilmektedir. Yargitay bu yondeki kararlari ile kanun koyucunun
uygulanmasini  6ngdrdiigii istisnai hiilkim bu anlamda celismekte ve
soybaginin degistirilmesi sugunun ¢ogu zaman diger suglar iginde erimesine
yol agmaktadir. Kamu diizeninde biiyiik 6nemi olan soybagi meselesinin hem
gegmise hem de gelecege etki ettigi de diisiiniildiigiinde verilecek Yargitay
kararlarinda da kanun lafzinin uygun bir sekilde uygulanip bir fiil ile birden
fazla suga sebebiyet verildiginde igtima yerine ayri ayri cezalandirilmasi
yoluna gidilmelidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/412 Esas, 2015/286 Karar ve
29.09.2015 Tarih sayili kararinda soybaginin degistirilmesi sugu ve resmi
belgenin diizenlemesinde yalan beyan sucgu arasinda goriiniiste i¢tima iligkisi
olustuguna dair goriisiin aksine bizim de katildigimiz goriise gére soybaginin
degistirilmesi sugunun 6zel norm olmasi hakkindaki goriis yerinde olmayip
resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan sugu ve soybaginin
degistirilmesi sugunun farkli hukuki degerleri korumak amaciyla diizenlendigi
ve unsurlarinin da ¢ok farkli oldugu acik olup soybagiin degistirilmesi
sucunun serbest hareketli olmasi ve yalan beyanda bulunarak bu sugun
islenebilmesi sadece fiillerin islenme yollarindan biri olmasi hasebiyle 6zel
hiikkim olarak  diizenlenmedigi  anlagilacaktir.® Eger soybagimn
degistirilmesi sugu resmi belgenin diizenlenmesinde yalan suguna gore 6zel
hiikkiim olarak kabul edilmis olsaydi soybaginin degistirilmesine iliskin
fiillerin baska suglar agisindan da 6zel hiikiim olarak diizenlenmis oldugunun
kabulii gerekirdi.®"

2. Dogmamis Cocugun Soybagim Degistirme imkim Yoktur

Yargitay heniiz dogmamis ¢ocugun soybaginin degistirilmesi imkaninin
bulunmadigina karar vermistir:

674 Tezcan, a.g.e. 5.1134

675 Geng, a.g.e. s. 195.

676 Geng, a.g.e. s. 195.
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“Somut olaya gelince, sanigin resmi nikahli esi Y'nin 29.03.2006 tarihinde
dogum yaptigi, ancak bu sirada sanik ile gayri resmi birliktelik yasayan
P’nin de hamile oldugu ve samigin Niifus Miidiirliigii 'ne giderek 03.04.2006
tarihinde egi Y'nin ikiz bebek dogurdugunu beyan ederek heniiz diinyaya
gelmemis c¢ocugu niifusa kaydettirmesinden ibaret eyleminde, heniiz
dogmamis ¢ocugun soybagimin degistirilmesi imkanimin bulunmadigi ve
atuly sugun unsurlar itibariyle olugsmadigi gozetilmeksizin, samgin beraat
verine yazili sekilde mahkumiyetinin verilmesi yasaya aykirt olup
bozulmasina... %"

3. Evlatlik Vermek Saiki ve Soybagim1 Degistirme Sucu

Yargitay bazi kararlarinda, taraflarin evlatlik vermek saikiyle hareket
etmesinde, icrai hareketlerine baslamadigini ve niifus memuruna dogum
bildiriminde bulunmadigini siirece, TCK m. 231 soybagmi degistirme
sucunun unsurlarinin olusmadigini kabul etmistir.

Temyiz dist sanik, 21.07.2015 tarihinde hastanede dogum yapmus, evlilik
dist birlikteliginden olan bebegi 5.000 TL karsiliginda evlatlik olarak
vermigtir. Bebegi vermek tizere 27.05.2005 giinii hazirlanan saniklar, ihbar
tizerine polisin olay yerini basmasiyla yakalanmiglardwr. Tutulan belgeler
ve hastane kayitlarina gore saniklarin eylem ve iradelerinin eviatlik vermek
oldugu tespit edilmistir. Sanik hakkinda asliye ceza mahkemesi tarafindan
¢ocugun soybagimin degistirilmesi su¢undan yargilama yapilmis, sanik
hakkinda mahkimiyet karart verilmistir. Yargitay, dosya incelemesinde
saniklarin ¢ocugun soybaginin degistirilmesi su¢unda icrai hareketlerine
baslamadigini ve niifus memuruna dogum bildiriminde bulunmadigini
siirece sucun yasal unsurlarinin olusmadigini tespit etmigtir. Bu nedenle
saniklar hakkinda mahkiimiyet karart verilmesi yerine beraat karar
verilmesi gerektigi belirtilmistir. Tiim bu nedenlerle mahkemenin vermig
oldugu karara karsilik bozma yéniinde karar verilmistir.5™

“Somut olayda;, samgin temyiz disi samk S ile gayri resmi
birlikteliklerinden 24.09.2009 tarihinde diinyaya gelen erkek ¢ocugunu
tespit edilemeyen sahislara vermek suretiyle ‘cocugun soybagini
degistirme’ sucunu isledigine karar verilmis ise de; ¢ocugun niifusa tescil
edilip edilmedigi tespit edilemediginden eylemin ¢ocugun soybagini
gizleme suretiyle ¢ocugun soybagini degistirme suguna viicut verdigi
anlasiimakla, teblignamedeki bozma isteyen goriise istirak etmemistir.
Yargilamanin hukuka uygun olarak yapildigi, iddia ve savunmada ileri
stirtilen hususlarin gerekceli kararda gésterilip tartisildigi, hukuka uygun
yontemlerle elde edilen delillerin degerlendirilerek fiilin sanik tarafindan

877 Yargitay 21. Ceza Dairesi 2015/10246 Esas, 2016/7332 Karar ve 30.11.2016 Tarih sayili
karar
678  Yargitay 11. Ceza Dairesi 2016/8395 Esas, 2016/7881 Karar ve 28.11.2016 tarihli Karari
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islendiginin tespit edildigi, su¢ vasfinin dogru bicimde belirlendigi, cezanin
kanuni  takdir swurlarinda uygulandigi  tiim dosya kapsaminda
anlasilmakla, samigin temyiz nedenleri yerinde gériilmediginden hiikmiin

onanmasna...”’¥°

“Somut olayda; samgin temyiz disi samik ... ile gayri resmi
birlikteliklerinden 24.09.2009 tarihinde diinyaya gelen erkek ¢ocugunu
tespit edilemeyen sahislara vermek suretiyle “cocugun soybagini
degistirme” sucunu isledigine karar verilmis ise de; ¢ocugun niifusa tescil
edilip edilmedigi tespit edilemediginden eylemin ¢ocugun soybagini
gizleme suretiyle ¢ocugun soybagini degistirme suguna viicut verdigi
anlasiimakla, teblignamedeki bozma isteyen gériise istirak etmemigtir.5°

4. Soybagim Degistirme Sucunun Tespitinde Tibbi Rapor
Zorunlulugu

Yargitay tibbi bir rapor, goriis vs. dayanilmadan yazili sekilde ¢ocugun
soybagini degistirme sucundan mahkumiyet karar1 verilmesini yasaya aykiri
bulmustur.

Somut olayda, temyiz disi santk C’nin M isimli sahisla evli oldugu, adi
gecen kisi ile aralarindaki boganmasi devam ederken samik H ile birlikte
yasamaya bagsladigi ve bu birlikteliklerinden 11.02.2005 tarihinde T isimli
kiz ¢ocugunun diinyaya geldigi, bosanma kararimin ise 20.10.2005
tarihinde kesinlestigi, saniklarin 11.02.2005 tarihinde diinyaya gelen kiz
cocugunun babasimin M olarak kayitlara ge¢memesi igin, ¢ocugun
20.07.2007 tarihinde dogdugunu beyan etmek suretiyle biyolojik babast
oldugu icin, ¢ocugun 20.07.2007 tarihinde dogdugunu beyan etmek
suretiyle biyolojik babast oldugu iddia edilen H nin ¢ocugu olarak niifusa
kaydini sagladiklarinin iddia ve kabul olunmasi karsisinda, her ne kadar
santk H’nin ¢ocugun biyolojik babasi oldugu kabul edilmis ise de, bu
hususun saniklarin iddiasindan ibaret oldugu, bu sekilde kabul halinde ise
samigin tizerine atili soybagint degistirme su¢unun unsurlari itibariyle
olusmayacagr cihetle; gergegin kuskuya yer vermeyecek sekilde
aydinlanmasi, sanmigin sug¢ kastinin belirlenmesi veya su¢ vasfinin tespiti
agisindan, oncelikle TMK uyarinca, ¢ocugun babast olarak kabul edilen
koca M ’nin ifadesine basvurularak temyiz disi sanik C ile fiilen ne zaman
ayridiklart ve suca konu olaya iligkin bilgisinin nelerden ibaret oldugu
sorulduktan sonra, sanik H'nin T isimli kiz ¢ocugunun gergekten biyolojik
babast olup olmadigr yontemince arastirilip samgin hukuki durumunun
belirlenmesi gerekirken, bu hususu dogrulayan tibbi bir rapor, goriis vs.

879 Yargitay 11. Ceza Dairesi 2021/8051 Esas, 2021/6354 Karar ve 13.09.2021 Tarih sayil
karar

680 Yargitay 11. Ceza Dairesi 2021/8051 Esas, 2021/6354 Karar

170



Adli Bilimler Y6ntinden Soybadini Dedistirme Sugu ve
Yargitay Kararlarinin Dederlendirilmesi ve Bu Sugun Gnlenmesine Yénelik Oneriler

dayanilmadan yazili sekilde ¢ocugun soybagini degistirme sucundan
mahkumiyet karari verilmesi yasaya aykirt olup bozulmasmna...%"

5. Soybagim Degistirme Su¢cunda Zamanasimi

“Somut olayda sanitk A’nin B ile eviendigi bu evlilikten A’min iki ¢ocuk
diinyaya getirdigi ve c¢ocuklarin babasi olarak katilan B’nin adina
cocuklarin kaydedildigi ve A ve B’nin bogsanmalari iizerine sanik A’nin
cocuklarin B ’den olmadigini séyledigi ve katilan B nin Aile mahkemesinde
agmis oldugu dava ile soybag iliskisinin iptal edildigi, niifusa kaydin
kendinin baba oldugunu sanan B tarafindan yapildigi ve bu durumun evlilik
birligi icinde olmast nedeniyle karine sayildigi, A’'nmin ¢ocuklarin B’den
olduguna inandirdigi ve evlilik icinde esin de ¢ocugun baskasindan olup
olmadigini sorgulamamaswnin olagan hayat akisina uygun oldugu talebiyle
agilmis olan davada ilk derece mahkemesi tarafindan beraat hiikmii
verilmis olup katilanin istinaf basvurusu iizerine Kayseri Bélge Adliye
Mahkemesi’'nce ilk derece mahkemesinin hiikmii CMK madde 280/2
kapsaminda kaldirilmis olup su gerekge isle yeni hiikiim kurulmugtur:
Yargitay 11. Ceza Dairesi’'nin istikrar kazanmis karalarinda da
vurgulandigi tizere; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 285 ve 295.
Maddelerindeki ‘Evlilik birligi devam ederken veya evliligin sona
ermesinden baslayarak ii¢ yiiz giin icerisinde dogan ¢ocugun babast
kocadir ve baska bir erkek ile soybagi bulunan ¢ocuk, bu bag gecersiz
kilinamadik¢a taminamaz.’ Diizenlemeleri karsisinda; ¢ocugun niifusa
kaydi sirasinda sanik ile katilanin evlilik birliginin devam ettigi ve bu evlilik
disi1 ¢ocugun, biyolojik babast iizerine derhal kayit edilmesinin miimkiin
olmadigi, resmi nikahli esin iizerine kaydedilmesinin yasadan kaynaklanan
bir zorunluluk oldugu, bu hali ile su¢un unsurlarimin olugsmayacag
gerekgesiyle beraat kararini onamig ve sanmigin 28.06.2010 dogumlu ¢cocuk
yontinden ise TCK madde 231/1 bakimindan zamanagimimin TCK madde
66/1-e maddesi geregince 8 yil olmast ve dogum tarihinden itibaren
21.02.2019 tarihli iddianamenin diizenlendigi tarihe kadar zamanagimini
kesen bir neden bulunmamasi nedeniyle zamanagimi siiresinin doldugu
anlagildigindan davanin diismesine karar vermistir. "%

Yargitay’in soybaginin degistirilmesi sugu bakimindan dava zamanagimi
degerlendirmesinde baslangig tarihi olarak c¢ocugun niifus kiitiigiine
kaydedilme tarihini esas alip TCK madde 66/6 kapsaminda &zel olarak
diizenlenmis olan failin alt-list soy veya ¢cocugun lizerinde niifuz sahibi olan
kimse olmasi hususunu degerlendirerek bu halde sucun dava zamanagimini
cocugun 18 yasinmi doldurmasindan itibaren baslatmasi gerekmektedir. Aksi

%81 Yargitay 11. Ceza Dairesi 2020/5852 Esas, 2021/2483 Karar ve 11.03.2021 Tarih sayil
karar1

682 Kayseri Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi 2019/165 Esas, 2020/130 Karar ve
22.01.2020 Tarih say1l1 karar1
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takdirde verilmis olan kararlar kanunilik ilkesi bakimindan hukuka aykir
nitelik tasiyacaktir. Son donemlerde Yargitay’in soybaginin degistirilmesi
sucunu da ayrica degerlendirerek bu su¢ kapsaminda bozma ya da onama
yapmast sugun kadiikk kalma durumunu ortadan kaldiran olumlu bir
gelismedir. Kamu ve aile diizeni bakimindan ciddi sonuglar1 olan ¢cocugun
soybagii degistirme sucu calismamizda belirtmis oldugumuz hususlar
bakimindan yeni degerlendirmeler yapilarak daha etkin sorusturulabilir ve
kovusturulabilir hale getirilmeli sugun daha caydirici nitelik tagimasina katki
saglanmalidir.

6. Soybagi Tespit Davalarinda Usul Hukuku

a) Babalik Karinesi

Ana ile soybagi dogumla kurulur. Baba ile ¢ocuk arasinda kurulun
soybaginda ise ana ili evli olmak bu yollardan biridir. Yargitay Hukuk Genel
Kurulu kararinda agiklanan durum ise dogum ile kuruldugu kabul edilen
kadinin ana olmamasi durumunda niifusa baba olarak kaydedilen erkegin
durumu ne olacaktir? Kararda da aciklanmis oldugu lizere Babalik Karinesi
geregi niifusa baba olarak kaydedilen erkek bu baglamda hukuki dayanagini
kaybetmis olacagindan niifus kiitiigiinden de babalik kaydinin silinmesi
yerinde olacaktir.

“Cocuk ile anne arasindaki soybagi dogum ile kendiliginden
kurulacaginda, anne yonmiinden soybagi tesisi amaciyla degil, sadece,
¢ocugu doguran kadimin kim oldugunun tespiti amaciyla dava agilabilir.
Niifusa kayutly anne ve baba adinin gercegi yansitmadigr ve bu nedenle
gercek anne ve baba adinin yazilmasi istemiyle acilacak ve niifusa kayutl
bulunan hanenin de degistirilmesi sonucu doguran davalarda iki iddia
bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi, cocugun kayden anne olan kadindan
degil, baska bir anneden dogdugu; ikincisi ise, kayden baba olarak géziiken
kiginin genetik baba olmadig iddiasidir. Bu davada, kayden anne géziiken
kisinin ¢ocugu dogurmadigi, genetik annenin baska bir kadin oldugunun
tespit edilmesi halinde, yukaridaki sozii edilen babalik karinesi aksi yonde
isleyecek ve “genetik annenin kocast olmayan” kayden babanin, babalik
sifat kendiliginden ortadan kalkacaktir. %

“Cocugun dogdugu tarihte, genetik annenin evli bulunmamasi halinde,
genetik anne ile evli olmayan genetik baba yéniinden, “babalik karinesi”
gerceklesmediginden, genetik babanmin niifus kaydina islenmesi talebi
“soybagi davast” niteligini kazanacaktir.”

%83 yargitay Hukuk Genel Kurulu 2013/354-1554, 18. Hukuk Dairesi 2015/1360-3281,
2015/1591-4537.
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b) Soybagimin Tespiti Davalarinda, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu Uygulanir

Kamu diizeni ile yakindan ilgili olan soybaginin tespiti davalarinda, Tiirk
Medeni Kanunu’'nun 284. maddesinde belirtilen kosullar sakh kalmak kaydiyla,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu uygulanir. Anilan madde uyarinca, hakim maddi
olgulari re’sen arastirir ve kanitlari serbestce takdir eder.5%

¢) Dava Ehliyeti

Davact ile ¢ocuklar arasindaki soybaginin TMK madde 285 geregince degil
TMK madde 292/1-2 yolu ile kuruldugu, soybagini kuran isleme gore
davamin soybagimin reddi degil sonradan evlenme yoluyla soybaginin
diizeltilmesine itiraz niteliginde TMK madde 294/1 oldugu anlasildigindan;
davamin bu gekilde vasiflandirilmasi yerine, soybagimin reddi olarak
nitelendirilip hak diisiiriicii siire gectiginden davanin reddine karar
verilmesi dogru degil ise de; TMK madde 294/1 maddesine gore de davact
babanin sonradan evlenme yoluyla kurulan soybagina itiraz davast agma
hakkr bulunmadigindan davanin aktif husumet ehliyeti yoklugundan reddi
gerekip...5%

d) Babahgn Tespiti Istemine iliskin Davalarda, Hikim Maddi
Olgular1 Re’sen Arastir1 ve Kamitlar1 Serbestce Takdir Eder

Kamu diizeni ile yakindan ilgili olan babaligin tespiti istemine iligkin
davalarda, hdakim maddi olgular: re’sen arastirt ve kanitlart serbestce
takdir eder. Dava, tiirlii kanitla ispatlanabilir. Ik derece mahkemesince
somut olaydaki iddia ile ilgili olarak DNA testi yaptirilp alinacak rapor
dogrultusunda karar verilmesi gerekir.%

e) Hak Diisiiriicii Siire

“Soybaginin reddi davasinda, davanin hak diisiiriicii siire i¢erisinde a¢ilip
acimadigr hususunda ve davanmin temellendirilmesinde belirleyici olan
“Ogrenmenin” ne zaman gergeklestigi noktasinda siiphenin ogrenme
agisindan yeterli olup olmadigi tizerinde durulmalidir. Yerlesik Yargitay
uygulamalarinda, yargilama disinda elde edilmis babalik raporlarmma
ozellikle hak diigiiriicii siire niteliginde dava a¢ma siiresinin 6grenme
tarihinden itibaren baslamasi bakimindan dikkate alindigi goriilmekte yani
6grenmenin yargilama disi babalik testi ile gerceklesmesi anminda hak
diistiriicii stirenin baslayacagi kabul edilmektedir. Dolay:isi ile bir ¢ocugun

684 Diyarbakir Bolge Adliye Mahkemesi 2. Hukuk Dairesi 2021/410 Esas, 2021/448 Karar
ve 15.06.2021 Tarihli sayili karar.

685 yargitay 18. Hukuk Dairesi 2016/3740 Esas, 2016/6213 Karar

686 Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 28. Hukuk Dairesi 2021/610 Esas, 2021/820 Karar ve
26.05.2021 Tarih sayili karar.
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kendisinden olmadigi yoniindeki siiphe 6grenme agisindan yeteli kabul
edilemeyecektir.®8”

C) SOYBAGINI DEGIiSTIRME SUCUNU ONLEME YOLLARI

“Onlemek tedavi etmekten daha iyidir.” sozii dogrultusunda suglarin da
toplumsal birer hastalik olmasi nedeniyle olusmalarindan 6nce 6nlemek
amactyla tedbirler alinmasi sugun islenmesini de en aza indirecektir.%® Sugun
islenmesini 6nlemek amaciyla gelistirilmis metotlardan biri sugun icrasinin
engellenmesidir. Bu metoda gore fiilin 6n sartlarim1 yok ederek sucun
onlenmesi miimkiindiir.%®® Ayrica toplumun aydinlatilmasi, meslekleri geregi
suca maruz kalma ya da fail olma ihtimali yiiksek kimseler bakimindan bunu
engelleyecek onlemlerin alinmasi, sugun islenme ihtimalinin yiiksek oldugu
yerlerde daha genis giivenlik 6nlemlerinin alinmasi vb. gibi 6nlemler fiilin 6n
sartlari 6nlemek amacina hizmet edecek bazi yontemlerdendir.5 Bir diger
metot ise sugu olusturacak cevre tahriklerini azaltmaktir.®®® Bu o6nleme
yontemine koruyucu tedbirler vasitasiyla ¢ocuklu ailelerin ¢cocuklarini baska
ailelere ¢ocuklarini gizlice vermesini ya da tasiyici annelik gibi yasaklanmis
yontemlere bagvurmamalart i¢in ekonomik durumlarinin diizeltecek imkanlar
saglanmasi, c¢ocuk sahibi olamayan aileler iginde yardimeci {ireme
tekniklerinin daha ulasilabilir hale getirilmesi veya evlat edinme ya da
koruyucu aile olma siireci hakkinda bilgilendirmeler yapilarak bu yonde
tesvik saglanmasi ornek olarak verilebilir. Sugun 6nlenmesi bakimindan bir
diger metot ise ruhsal direncin kuvvetlendirilmesidir.%%? Kisi ahlaki 6gretiler
ve topluma saygi kapsaminda sug islemekten ¢ekinecek olup ¢ocukluktan
baglayarak bireylerin hukuka ahlaka saygili olarak yetistirilmesi suglarin
islenmesini onleyebilecek niteliktedir.

Soybagmin tespiti hem ceza hukuku hem medeni hukuk baglaminda
bliylik 6nem arz etmektedir. Soybaginin tespiti ise adli bilimler sayesine

687 izmir Bolge Adliye Mahkemesi 2. Hukuk Dairesi 2021/558 Esas, 2021/897 Karar ve
17.05.2021 Tarih sayili karari; Ruhi, a.g.e. 5.655

Timur Demirbas, (2002), “Sugun Onlenmesinin Yollar” https://www . kriminoloji . com
/ Sucun Onlenmesinin Yollari-Timur Demirbas.htm (Son Erisim Tarihi: 28.03.2023).
Ayrica bkz. Veysel Dinler, (2016), “Problem Odakl1 ve Toplum Destekli Sug Onleme”,
[5. Unite], Su¢ Onleme Modelleri, (ed. Filiz Tepecik), Anadolu Universitesi Yaymlari,
Eskisehir, s. 91.

Demirbas, a.g.e.

688

689

90 Demirbas, a.g.e.

Demirbas, a.g.e.

%92 Demirbas, a.g.e.
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mimkiin olmaktadir. DNA tespiti ile ana ve baba nerdeyse kesin sekilde
belirlenmekte ve ¢ocugun soybagimin kimlerle kurulmus oldugu
belirlenmektedir. Ancak DNA tespiti yapilirken ¢ok dikkat edilmelidir.
Ozellikle test siirecinde yapilan hatalardan geri doniis olmayabilir. DNA
ornegi alinirken de aym sekilde dikkatli olunmalidir. Bunun disinda kan
ornegi, tiikiiriik ve ¢esitli salgilar yoluyla da soybaginin tespiti miimkiindiir ve
bu oOrneklerin alinmasi test edilmesinde de gerekli dikkat ve Ozen
gosterilmelidir.

Baba oldugu iddia olunan kisinin %99,73 oramindan daha az ihtimalle
baba olabilecegi belirlenmiyg ise, Karbonik Anhidraz (Ca II), Peptidaz A.
Gm. Levis arastirmasi ve karsilastirilmast ile sonuca gidilmelidir. Yine de
ayni oranda bir sonug elde edilemiyor ise DNA tiplemesi yapimasi imkani
arastirdmali, davalimin baba olamayacagi ihtimali tamamen kaldwrilip
delillerin hep birlikte takdiri gerekir. Universitelerin tip fakiiltelerinden
ozellikle adli tip, tbbi biyokimya ana bilim dallar ile enstitiilerinden
herhangisinde agiklanan arastirma yapuabildigi belirlendikten sonra;
davaci, ¢ocuk ve davali o kurumlara birlikte sevk edilip davacinin savi
arastirdmadan eksik incelemeyle yazili sekilde hiikiim kurulmast ve
davanmin reddi dogru goviilmemistir. ®

Ozellikle saghk kurumlarinda bu sucun islenmesine engel olmak icin
0zen yiikiimliiliigiine aykir1 davraniglarin 6niine gegilmek icin ¢esitli 6nlemler
almmasi durumunda sugun olusumunu engellemek miimkiin hale gelecektir.
Sucgun 6nlenmesi amaciyla saglik kayitlarinin, aile veya yakinlarinin kimler
olduguna iligkin bilgilerin dogumdan itibaren hemen en giivenli sekilde
tutulmasi ve kaydedilmesi gerekmektedir. Ayrica dogumdan ¢ikan anneye,
aile yakinlarina ve ¢ocuga ayni sekil veya desende tanimay1 kolaylastiracak
bileklik, halhal gibi isaretlerin takilmasi da 6zen sorumluluguna aykiri
davranmayr en aza indirecektir. Dogumhanede gorev yapan saglik
calisanlarinin da sayilarmin artirilmasi ¢alisanlarinin  yorgunken hata
yapmalarini engelleyecek olup dogan bebeklerle de daha yakindan belli sayida
gorevlinin ilgilenmesini saglayacaktir.

Ceza kanunumuzdaki sugun diizenlenmis halinde de bazi eksiklikler
bulunmaktadir. Oncelikle sugun saglik gorevlisi tarafindan islenmesi
agirlagtirict hal olarak diizenlenmelidir. Boylelikle saglik gorevlilerinin daha
dikkatli ve dzenli davranmalari saglanmis olacaktir. Ozellikle toplumumuzda
evlilik dis1 birliktelikler imam nikahi adi altinda kurulmakta ve dogan
cocuklar da resmi nikahi olan esin gocugu gibi gésterilmektedir. Bu durumun
da onlenebilmesi i¢in kanunda 6ngoériilen yaptirimlarin daha caydirici olmasi

693 Yargitay 2. Hukuk Dairesi 93/8685 Esas, 93/9405 Karar ve 18.10.1993 tarih sayili karart.
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gerekmektedir. Kanundaki gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra Yargitay
ictihatlarinda siiregelen soybaginin degistirilmesi sugunu igslemeye yonelik fiil
bagka suglarin da islenmesine neden olmussa bunlarin kanun maddesi geregi
ayr1 ayr1 cezalandirilmasi yoniinde karar verilmelidir.
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Soybagi insanin ge¢misiyle baglanti kurmasi ve gelecegini
sekillendirmesi agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Ayn1 zamanda aile ve
toplum acisindan da soybagimin tam ve dogru kurulmasi kamu diizeni
tesisinde mihenk taslarindandir. Aile bireyleri arasindaki giivenin tesisi ve
toplum iligkilerinde ¢esitli sorunlari 6nlemek adina soybagmin kurulmus
oldugu sekilde kaydedilmesi bakimindan devletin sorumlulugu da biiytiktiir.
Ulkemiz ve tiim diinyada bu husus etraflica ele alinmis ve her toplumun kendi
yapisi dogrultusunda bir ¢dziim bulunmaya ¢aligmigtir.

Yardimer iireme teknikleri giderek yayginlagsmaya basglamasina ragmen
bu hususta iilkemizde bulunan tek diizenleme Uremeye Yardimci Tedavi
Merkezleri Yonetmeligi’dir. Ancak yukarida da belirtilmis olan birgok sorun
bakimindan yonetmelik eksik kalmaktadir. Yardimci ilireme tekniklerinden
bazilar1 her ne kadar yonetmelikle yasaklanmig olsa da yasaga ragmen
yapilmakta bu durumdan en c¢ok etkilenenler diinyaya gelen cocuklar
olmaktadir. Dogan ¢ocugun soybaginin kimle nasil kurulacagi hususunda
kanunda ¢ok fazla bosluk bulunmaktadir ve var olan diizenlemeler ise,
¢ocugun iistiin yarari1 korumak icin yeterli degildir. Ozellikle heterolog
dollenme yoluyla diinyaya gelen ¢ocuk agisindan ciddi soybagi
problemlerinin glindeme gelecegi aciktir. Ayrica soybagiin kurulmasi
Ozellikle Medeni Kanun temelli bir husus olmasindan dolay1 daha ayrintili
diizenlenmeli ve kanundaki diizenlemeler doktrindeki goriisler de dikkate
alinarak yeniden sekillendirilmelidir. Tasiyici annelik her ne kadar iilkemizde
yasaklanmis olsa da bu islemin yapilmasi haline herhangi bir yaptirim saglik
kuruluslar ve gorevli saglikgilar hari¢ herhangi bir yaptirim 6ngériilmemistir.
Kisilerin bu islemi yasal olmayan yollardan yapmasi halinde yine magduriyet
yasayacak olan ¢ocuklardir.

Cocugun gelecegini sekillendirmesi, gerektiginde saglik, miras, ceza aile
hukuku konularinda haklarina ulasabilmesi ve bunlar1 kullanabilmesi igin
soybaginin kimlerle kuruldugunu bilmesi elzemdir. Devlet bu hususta birey,
aile ve topluma gerekli imkan1 saglamak durumunda olup soybagi kayitlarinin
dogru ve giivenilir sekilde tutulmasindan sorumludur. Bu sorumluluk ayni
zamanda soybagini degistirmeye yonelik fillerin ceza kanunlarinda sug olarak
belirlenmesi ve yaptirma baglanasini1 da gerekli kilmaktadir. Yargitay her ne
kadar soybagini degistirme sugunun somut olaya birebir uygulanmasin
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saglayamamis ve diger suglarla birlikte islendiginde diger suglarin iginde
erimesine yOnelik igtihatlarda bulunmussa da bu kararlarin degismesi
gerektigi kanaatindeyiz.

Soybagi ailenin yapi tas1 olup toplumu ilgilendiren ve kamu diizenine etki
eden bir husustur. Soybaginin degistirilmesi su¢u a¢isindan korunmak istenen
hukuki deger aile ve toplum diizeni olsa da yalnizca bunlarla sinirlanmak
yerinde olmayacaktir. Soybaginin belirlenmesi yalnizca ceza hukuku alaninda
degil medeni hukuk bakimindan da onemli sonuglar1 bulunmaktadir. Bu
sebeple soybaginin tespiti de ayni derecede onemlidir. Gelisen teknoloji
soybaginin tespitinde insanliga biiyiik faydalar saglamistir. Basit bir 6rnekle
kesine yakin sonuglarla soybaginin kimlerle kuruldugu bilgisi elde
edilebilecek duruma gelinmistir. Ayn1 zamanda iireme konusunda da yapay
bir¢ok yol kesfedilmis ve bu yollarla ¢ocugu olmayan ailelerin sorunlarina
coziimler bulunmustur. Yapay yollarla tireme tekniklerinde kullanilan {ireme
hiicrelerinin kimlerden alindigi ve bu hiicrelerin laboratuvar ortaminda
birlestirildikten sonra kimin rahmine yerlestirildigi, meydana gelen
embriyonun durumu gibi bir¢ok hukuki sorun da teknolojinin hizli ilerlemesi
sonucu ¢oziilemez hale gelmistir. Tasiyict annelik hususundaki problemler de
bunlardan biridir. Tastyict annelik kimi iilkelerde yasal kabul edilirken kimi
tilkelerde ise yasaklanmistir. Tasiyict annelikte genel kabul doguran kisinin
ana olarak kabul edilmesi ve soybaginin doguran kadina baglanmasidir.
Tastyic1 annelik 6zellikle heterolog dollenme yolluyla meydana gelmisse
soybagi anlaminda ciddi problemlere sebep olabileceginden yalnizca
ebeveynler mecbur kalmigsa kullanilacak bir yol olmal1 ve toplumun gercegi
olarak ciddi yer etmis bu tibbi uygulamalar i¢in daha kapsamli ve giincel
kanunlar1 hazirlanmasi gerekmektedir.

Ulkemizde yardimct {ireme yontemlerine iliskin her ne kadar yapilmis bir
yonetmelik olsa da bu hususun daha giincel, sistematik ve kapsamli bir sekilde
kanun hazirlanarak ele alinmasi ve meydana gelen hukuki bosluklar bu sekilde
giderilmelidir. Tim bu sorunlarin ¢dziimiinde toplumun ahlaki yapisi, hukuk
kurallari, aile hukuku sinirlar1 ve biyo-etik alaninda yapilan ¢aligmalar kanun
koyucuya yol gosterici nitelikte olacaktir. Ayrica iireme tedavi yollarinda
kanuna ahlaka adaba aykir1 durumlar meydana gelmesi halinde buna iliskin
sinirlamalarin mutlaka kanunla konulmasi gerekir. Yasaklarin kanundan daha
asagl normlarla konulmasi, sadece idari yaptirima tabi olmasina ve iptal
edilebilir nitelikte olmasina neden olacagindan ulasilmasi istenen amaca
hizmet etmeyecektir.

178



Sonug

Ceza kanunu baglaminda 6zellikle soybaginin degistirilmesi sugunun
uygulanmasi daha etkin hale getirilmelidir. Clinkii iilkemizde bilinenden daha
fazla soybagmin degistirilmesi sugu islenmektedir. Bu sugun islenmesini
onlemek icinse Oncelikle yapay lireme yollarinda eslere daha fazla imkan
saglanmalidir. Kanunlarda yapilacak diizenlemelerle sucun islenmesini
onlemek amaciyla caydiricilik unsuru etkin kilinmali ve sucu islemesi daha
kolay olan saglik c¢alisanlar1 bakimindan 6zgii su¢ niteligi verilmeli ve bu
baglamda sugun failinin saglik gdrevlisi olmasi agirlagtirici neden olarak
ongoriilmelidir. Ayrica dogumhanede, yeni dogan iinitesinde ¢aligsan saglik
personelinin sayilarinin artirilmasi, vardiyalarinin dikkat daginikligini en aza
indirecek sekilde diizenlenmesi 6zellikle soybaginin degistirilmesi sugunun
taksirle iglenmesini en aza indirecek olup 6zen yilkiimliiliigliine aykir
davranilmasinin da oniine gegecektir. Dogumdan sonra da ana ve ¢ocugun
ayirt baglarini belirginlestirmek ve yeni dogani diger bebeklerden ayirt etmek
icin ¢esitli bileklik halhal gibi isaretler takilarak karigmasinin Oniine
gecilmelidir. Ayrica dogan ¢ocugun kaydinin tutulmasi ve kayit igin fotograf
cekiminden de yararlanilmasi soybaginin etkin sekilde korunmasina fayda
saglayacaktir. Unutulmamalidir ki soybagi toplumun ge¢misini bilmesi
gelecegini insa etmesi i¢in en dnemli seydir.

Son doénemlerde hastanede dogum, niifus kayit sistemi, teknolojik
gelismeler ve DNA testi gibi kesine yakin sonuglar saglayan arastirma
yontemleri sayesinde her ne kadar gocugun soybaginin degistirilmesi sugunun
azalmis oldugu goriilse de halihazirda gesitli sekillerde islenmeye devam edip,
aile ve toplum diizenini tehdit etmeye devam etmektedir. Sugun goriilme
oraninin az olmast ve Medeni Kanun, Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Ceza
Muhakemeleri Kanunu ve Ceza Kanunu arasinda soybagina iligkili
diizenlemelerin yer aldigi calismamizda da ayrintili olarak ele alinmis bir
husus olup ¢eliskili diizenlemeler arasinda birligin saglanmasi elzemdir.

Soybagmin degistirilmesi sugunun sadece ¢ocuk sahibi olamayan
kimseler tarafindan degil bagka amaglar i¢in de islenebilecegi agiktir. Yalnizca
hastanede ¢ocuklarin birbiri ile degistirilmesiyle degil, niifus kiitligiine yanlig
bilgilerin verilmesi nedeniyle soybaginin gercekten farkli gériinmesine neden
olan durumlardandir. Ayrica bir donem ¢alismak amaciyla Almanya’ya giden
bazi Tiirk vatandaslarinin Almanya’nin dogan c¢ocuklara bakim parasi
vermesini firsat bilerek Tiirkiye’de kendi soybagindan olmayan ¢ocuklari
kendi ¢cocuguymus gibi niifus kiitiigiine kaydetmis oldugu durumlar da goz
oOniine almarak sugun sosyolojik nedenlerle de islenebildigi unutulmamali ve
her anlamda sugu 6nleyecek nitelikte onlemler alinmas: gerekmektedir.
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Cocugun soybagini degistirme sugunun giintimiizde teknolojik gelismeler
sayesinde azalmis oldugu goriinse de ozellikle evlilik disi iliskisinden olan
cocugu evlilik birligi icindeymis gibi esinin ¢ocugu olarak niifus kiitiigiine
kaydettirmesi en ¢ok kargilagimlan iglenme bigimidir. Bun durumunu
onleyebilmek amaciyla niifus memurlar1 ve saglik gorevlileri ac¢isindan daha
etkili kontrol yontemlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Kamu ve aile
diizeninin korunmasi bakimindan bu sugun Onlenmesi ve caydirict
diizenlemelerin yapilmasi ve islenmis olmasi halinde de etkin bir sekilde
cezalandirilmast sugun topluma verecegi zarari en aza indirmek igin
gereklidir.

Sonug olarak, ¢ocugun soybaginin degistirilmesinin konu edildigi bu
tezde, bu sug tipinin benzer fiillerle farki karsilagtirmali olarak ele alinmis. Bu
sucun aydmlatilmasinda adli bilimsel yontemlere yer verilmistir. Bu sug tipi
sonuclar1 itibariyle sadece ceza hukuku konusunu olusturmamakta, basta
medeni hukuk, miras hukuku, devletler 6zel hukuku olmak iizere pek ¢ok
konuyla ilgili ve baglantilidir. Hukuk doktrininde iizerinde daha fazla
durulmasi yararli olacaktir.
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