ISBN NO : 978-605-05-1437-7

ESER ADI : CEZA MUHAKEMESI KANUNU SERHI (CMK)
YAZAR ADI : ERDENER YURTCAN, BEGUM IRTIS
YAYIM YILI : 2023

CEZA MUHAKEMESI KANUNU SERHI (CMK)

W
vV




ODEMELI ISTEME VE GENEL DAGITIM

YETKIN Basim Yayim ve Dagitim A.S.

Strasburg Caddesi No: 31/A 06430 Sihhiye / ANKARA

Tel : 0 (312) 231 42 34 (35) — 232 03 43 Faks: 229 87 85

Sube: Abide-i Hiirriyet Cad. No: 158 34381 Sisli / ISTANBUL
Tel: 0 (212) 234 50 56 (57) Pbx Faks: 0 (212) 234 50 58
e-mail: yetkin@yetkin.com.tr http://www.yetkin.com.tr

Yaymevi Sertifika No: 47453

Yaym Kodu: ISBN 978-605-05-1437-7

© Yetkin Yaymnlar:1 2023

Dizgi: YETKIN Elektronik Yaymmecilik Sistemleri
Baski: YETKIN BASIMEVI
Kazim Karabekir Caddesi No: 95/7-8-10
Tel: 0 (312) 341 00 06 06060 ANKARA
Matbaa Sertifika No: 47452



M)

Prof. Dr. Erdener YURTCAN Av. Begiim IRTIS

CEZA MUHAKEMESI
KANUNU SERHI
(CMK)



Abel A.; RechtskraftundFeststellungwirkungdesStrafurteils, 1961.

Akman M.; Osmanli Devletinde Ceza Yargilamasi, Eren Yayinlari, Istanbul
2004.

Akmanlar B.; Takibi sikayete veya sahsi dava acilmasina bagli suglarin
meshuden islenmesinde davaya miidahale, AdD, 1966, yil 57, sy. 3,

Alacakaptan U.; Hayati tehlike teskil eden bir hastalik infazin durdurulmasi
sebebi olabilir mi? Forum, 15.4.1963, No. 217.

Alacakaptan U.; Temyiz Mahkemesi Bassavciliginin Ceza Genel Kuruluna
Yaptig1 Itiraz Hiikmiin Kesinlesmesine Mani Olur mu? AHFD, 1967, c.
24,s,.1-4,s.287-292.

Alicanoglu M.; Tiirk Ceza Kanununda dava, Ist., 1951.

Alicanoglu M.; Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ve Tatbikat1, 2. Basu, Ist.
1971.

Alsan; Yeni Devletler Hukuku, Ankara 1950.

Ansay 8. S.; Islam Hukuku, Ankara 1946.

Ansay S.S.; Yemin, AdC. 1940 (y1l 31), s. 255-294

Arseven H.; Nazari ve Tatbiki Alameti Farika Hukuku, Ist. 1951

Arslanh H.; Kollektif ve Komandit Sirketler, 2. Basi, ist. 1960

Ataay A.; Sahislar Hukuku, Birinci Yarim, 2. Basi, Ist. 1970

Aydinh H.-Yazman Y.K.; Sahsi dava yoluyla takip edilen suglar, ist. 1950.
Aydindz S.; Tatbikatta sahsi dava ve konu olan suclar, Ankara 1974

Ayiter N.; [htira Hukuku, Ankara 1948

Basekim E.; Sahsi dava ve askeri cezaya tatbiki, As. AdD, 1967, sy. 42, s.
64-67.

Baumann J.; Strafrecht, AllgemeinerTeil, Bielefeld 1968, 5. Aufl.
Beling E.; DeutschesReichsstrafprozessrecht, Berlin undLeipzing, 1928.

Beling E.; DieSaumnisdesPrivatklaegers in der Hauptverhandlung im Sinne
des& 431/2 StPO, LeipzigerZeitschriftfiirDeutschesRecht, 1914, S. 724-
730.

Berner M.; Grundsatzdes ne bis in idem im Strafprozess, Leipzig. 1981
Bertel C.; Dicldaentitaet der Tat, Wien-New York 1970.

Bicak V.; Su¢ Muhakemesi Hukuku, Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2013
Bilecen N.; Ceza davalarinda usul ve tatbikati, 2. Basi, Ankara 1978.

Bilge N.; Medeni Yargilama Hukukunda karar diizeltme, Ankara, 1973.



Bilge-Onen; Medeni Yargilama Hukuku, 3. Basi, Ankara, 1978.

Bilmen N.O.; Hukuku Islamiyye ve IstilahatiFikhiyye Kamusu, C. 3., Ist.
1951.

Bilsel C.; Hukuk-u Diivel, ikinci kitap, Ist 1934.

Binding K.; DieWirkungendesEintritts der Staatsanwaltschaft in
dasPrivatklageverfahren, GS 72, 2-41.

Binding K.; StrafrechtlicheundstrafprozessualeAbhandlungen, 2. Band,
Miinchenund Leipzig 1915.

Bindokat H.; ZurFragedesprozessualenTatbegriffs, GA 1967, S. 362-370.
Birkmeyer K.; DeutschesStrafpozessrecht, Berlin 1898,

Bode H.; DieEntscheidungdesRevisionsgerichts in der Sacheselbst, Berlin
1958.

Bohnet W.; die formelle unddiematerielleRechtskraft im Strafprozessund im
Zivilprozess. Diss. Tiibingen 1934.

Bouzat P.; Traite de droitpenal et de criminologie, Bd. 2. Paris 1963.
Bouzat-Pinatel; Traite de droitpenal et de criminologie, tome 2, Paris 1970.
Brunc J.; TeilrechtskraftundinnerprozessualeBindungswirkung, Ko6ln 1961.

Brunschvig G.; Der Privatklaeger im bernischenStrafverfahren, Diss. Bern
1944.

Busch R.; Zum Verbrauch der Strafklagebei,
spaetererErkenntnisanderweitigerTatgestaltung, ZStW 68, S. 3-13.

Centel N.-Zafer H.; Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul 2013

CMUK’min Hazirhik Cahismalari; Istanbul Komisyonu Miizakere Zabatlar,
Ist. Uni. Tiirk Kriminoloji Enstitiisii yaym, Ist. 1953.

Coenders A.; Uber den StrafantragunddiePrivatklage der Nichtverletzten, GS
83, 286-409.

Caga T.; Deniz Ticaret Hukuku, 4. Basu, Ist. 1975.
Caglayan M.; Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunun, C.3, Ankara 1966.
Celik E.; Milletlerarast Hukuk, C. 1, 3. Bast, Ist. 1975.

Dalcke-Fuhrmann-Schaefer; StrafrechtundStrafverfahren, 37.Aufl. Berlin
1961.

Dedes C.; Der Prozessgegenstand im
StrafverfahrennachgriechischemunddeutschemRecht, GA 1962, S. 107
ff.

Dedes C.; Dieldentitaet der Tat im Strafprozess, GA 1965, S.102-107.
Domanic¢ H.; Hukukta kaziyei muhkeme ve nispi kuvveti, Ist. 1964.



Donay S.; Ceza Yargilama Hukuku, Beta Yayinlari, Istanbul 2012
Donay S.; Para cezalar, Istanbul 1972.

Donay S.; Meslek sirrinin agiklanmasi sugu, Ist. 1978.
Donay-Erman H.; Smai Miilkiyet aleyhine suglar, Ist. 1973.
Donay-Yurtcan E.; Markalar Kanunu ve ilgili mevzuat, Ist. 1974,

Dénmezer-Erman; Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, c. 1, 7. basy, Ist. 1979;
c.2, 6. basi, 1978; c¢.3; 8. basi, 1980

Dénmezer S.; Sosyoloji, 5. Basi, istanbul 1974

Donmezer S.; Ceza Hukuku (Sahislara kars1 ve mal aleyhinde ciiriimler), 9.
basi, Ist. 1974.

Dénmezer S.; Ceza Adaletinde Reform ilkeleri, Sempozyum, 24-26 Subat
1972, Ist. 1972, 5.1-35.

Dénmezer S.; Cezalarm infaz1 hakkinda kanun, IHFM, c¢.31, sy.1-4, 5.8-35

Donmezer S.; Cezalarin infazi hakkinda kanun ve bu kanunla ilgili baz1
problemler, Yargitay kararlar;, IHFM, ¢.33, sy.1-2, 5.22-23.

Doénmezer S.; Tevhidi Ictihad Karar1, IHFM, 1943, c.9, s.431-438.
Diirwanger K.; HandbuchdesPrivatklagerechts, 2. Aufl, Darmstadt 1952.

Eb. Schmidt; LehrkommentarzurStrafprozessordnung, Teil 2. Gottingen
1957.

Eb. Schmidt; DeutschesStrafprozessrecht, einKolleg, Gottingen 1967.
Eichhorn N.; Nonbis in idem unddasReichsgericht, GS 38, 401 ff.
Erdogmus B.; Roma Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul 1995

Erem F.; Tiirk Ceza Hukuku, c.1, genel hiikiimler, 10. baski, Ankara, 1973.
Erem F.; Ceza Usulii Hukuku, 4. basi, Ankara 1973.

Erem F.; Ceza Usuliinde kesin hiikiim, AHFD, 1963, sy.1-4, s.37-52.
Ergin S.; Ceza Yargilamalar1 Usuld, Ist. 1971.

Erkun A. $.; Yalan yere yemin ve siibut delilleri, AdC., y1l 28 (1937), s. 795-
811.

Erman S.; Askeri Ceza Hukuku, Umumi kisim ve usul, 6. basi, Istanbul,
1974.

Erman S.; Ceza tatbikat ve takibatinda memur, SBOD, 1947.
Erman S.-Ozek C.; izahli Basin Kanunu ve ilgili mevzuat, 2. bast, 1st.1964.

Foschini G.; Sistema del drittoprocessualepenale, torno 1, edizione 2, Milano
1965.



Fritzsche T.; Der BegriffdesZusammenhangesbei der Wiederklage im
Strafverfahren, JW 1924, Bd. 2, S. 1628-1687.

Frost; Kann der
PrivatklaegeraufdiegegenihnerhobeneWiderklagereplicande Widerklage
erheben, wenndieAntragsfristdes. 61 desStGBabgelaufenist. DJZ 8, 151.

Gerland H.; Der deutscheStrafprozess. Mannheim/Berlin/Leipzig 1927.

Gerlon H.;  DiesystematischeStellungdesPrivatklageverfahrens  im
Strafprozess, GS 60, 158-227.

Glaser J.; HandbuchdesStrafprozesses, 1. Bd., Leipzig 1883
Glaser J.; HandbuchdesStrafprozesses, 2. Bd., Leipzig 1885

Gliicksmann A DieRechtskraft der
strafprozessualenEntscheidungiiberEinziehungundUnbrauchbarmachun
g, Breslau 1898.

Grieco a.; Codicediprocedurapenale, Roma (tarihsiz).

Giirelli N.; Tiirk ceza muhakemesi hukukunda bilirkisilik ist. 1967.
Giirsoy-Eren-Cansel; Tiirk Esya Hukuku, Ankara 1978

Griinwald G.; DieTeilrechtskraft in Strafverfahren, Gottingen 1964.
Giirdogan B.; Medeni usul hukukunda kesin hiikiim itiraz1, Ankara 1960.
Henkel H.; Strafverfahrensrecht, 2. Aufl., 1968.

VonHippel R.; Der deutscheStrafprozess, 1941.

Hruschka J.; Der Begriff der Tat im Strafverfahrensrecht, JZ 1966, S. 700-
704.

Hochheuser E.; Der Verletzte im Strafrecht, Diss. Koln 1965.
icel K.; Suclarin ictiman, Ist. 1972.

Icel K.; Kitle Haberlesme Hukuku Dersleri, Ist. 1975.

Imre Z.; Tiirk Miras Hukuku, 4. bast, Ist. 1978.

Imregiin O.; Kara Ticaret Hukuk dersleri, Ist. 1974.

Imregiin O.; Anonim Ortakliklar, 3. basi, Ist. 1957.

inancik H.; Osmanli hukukuna giris, SBFD 1958.

Kantar B.; Ceza Muhakemeleri Usulii, 4. bas, Ist. 1957.
Karaoglan F.; igtihat yolunda durak yerleri, AdD 1937, ¢.125
KeetsinLiu; Der Begriff der Identitaet der Tat, Diss. Breslau 1927.
Kern E.; Strafverfahrensrecht, Miinchen 1967

Keyman S.; Ceza muhakemesinde savcilik, Ankara 1970
Keyman S.; Memurin Muhakemati Kanunu, AHFD, c.62.



Kern-Roxin; Strafverfahrensrecht, 12 Aufl., Miinchen 1974.

Kielwein G.; Der Verbrauch der Strafklage im englischenStrafverfahren,
ZStW 68, s. 62 ff.

Kimmel R.; Der Grundsatz “ne bis in idem”,
seineRechtsnaturundseinGeltungsgebiet im Strafverfahren, Diss. Breslau
1926.

Kleinknecht T.; Strafprozessordnung, 35. Aufl. Miinchen 1981.
KMR; KommentarzurStrafprozessordnung, 1951.

Kocaoglu N. K.; Roma Hukukunda Adli Teskilatanma (Makale), Ankara
Barosu Dergisi 2013/1

VonKTries A.; LehrbuchdesdeutschenStrafprozessrechts, Freiburg 1952.
Kocayusufpasaoglu N.; Miras Hukuku, 2. basi, Ist. 1978.
Kohlrausch E.; StPOund GVG, 24. Aufl., Berlin und Leipzig 1936.

Koépriilii B.; Medeni Hukuk, genel prensipler, kisinin hukuku, aile hukuku,
Ist. 1970-71.

Kunter N.; Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. basi, Ist. 1989.
Kunter N.; Sucun kanuni unsurlar1 nazariyesi, ist. 1948

Kunter N.; Hakaret ve sdvme suglarinda dava miiruru zamani Tahir Taner’e
armagan, Ist. 1956, s. 35-41.

Kunter N.; Sikayetin mevzuu ve sikayet ile sahsi dava arasindaki miinasebet,
IHFM 1952, sy. 1.

Kunter N.; CMUK’nin bazi maddelerinin degistirilmesi i¢in hazirlanan
Ontasarinin besinci kitaba taalluk eden maddeleri hakkinda miitalaalar,
[HFM 1948, c.14, sy. 1-2, s. 567-584.

Kunter N.; 25. Cumhuriyet yilinin ceza tarihgesi. IBD 1948, yil 22, sy.10,
$.539-584.

Kunter N.; Sahsi dava, AdC, 1944 (35 yil), s. 146-170.

Kunter N.; Ceza Hukuku milletleraras1 5. kongresi, Cenevre 28-31 Temmuz
1947, ITHFM 1947, c.13, s. 845-866.

Kunter N.; Bagimsiz olmadig1 ve digerine dayali bulundugu gerekgesiyle
iddianamede gosterilmis eylemlerden biri hakkinda kamu davasi
acilmamisg sayilabilir mi? Yargitay Dergisi, OcakNisan 1995, s.33-46.

Kuru B.; Medeni Usul Hukuku, ders kitabi, Ankara 1975.
Kuru B.; Hukuk Muhakemeleri Usulii, 2. basi, Ankara 1968
Lent-Jauernig; Zivilprozessrecht, 16. Aufl., 1972.



Leonhardt; Kann der Privatklaegergegeniiber der
WiderklagedesAngeklagtenselbsteineWiderklageerheben DJZ 14-763.

Lieb P.; DieRechtskraft im Strafprozess, Tiibingen 1930.

VonList-Schmidt; LehrbuchdesdeutschenStrafrechts,
EinleitungundallgemeinerTeil, 26 aufl.

Lohsing-Serini; OsterreichischesStrafprozessrecht, Wien, 1952.
Lowe-Rosenberg; StPOund GVG, 2. Bd. 1. Aufl., Berlin 1965.
Liitem I.; Yeni Anayasalar, Kitap 1, Ankara 1953.

Mann D. und A.; MaterielleRechtskraftundfortgesetzteHaldlung, ZStW 75,
251-265.

Manzini V.; Trattatodidrittoprocessualepenaleitaliano, vol. Quatro, Torino
1946.

Maunz-Diirig-Herzog; Grundgesetz, 3. Aufl., 1968

Maurach R.; DeutschesStrafrecht, allgemeinerTeil, 3. Aufl. Karlsruhe 1965.
Mayer H.; Der amtsrichterlicheStrafbefehl, GS 99, 36 ff.

Menzel E.; DiePrivatklagenach dem Reichsstrafprozessrecht, Erlangen 1880.
Meray S.; Devletler Hukukuna Giris, c.2, 3. basi, Ankara 1965.

Miiller-Sax; KommentarzurStPOund zum GVG, und OWIG, Bd. 1, 6. Aufl.,
1966

Niese D.; Doppelfunktionelle. Prozesshandlungen, Gottingen 1950.

Noftz W.;  Der  Prozessgegenstand im  Strafverfahren in
FaellenfortgesetzterHandlungundgleichartigerVerbrechermenge. Diss,
Kiel 1965

Onbasioglu A.; CMUK’da miidahale yoluyla dava, AdD 1951, sy.12,5.1812-
1821.

Oetker; VerfolgungsiibernahmedurchdieStaatsanwaltschaft im
Privatklageprozess, GS 71, 299-305

Oetker; ZurGestaltungdesFriedenverfahrens, GS 108, 298-309.
Oguzman K.; Miras Hukuku Dersleri, 2. bast, [st. 1978

Onar S.S.; Idare hukukunun esaslari, c. 1, c. 2., c. 3, Ist. 1966
Onursal S.; Kamu davasina miidahale, Ist. 1968.

Onder A.; Sulh ceza hakiminin ceza kararnamesi, Ist. 1966.

Onder A.; Ceza muhakemeleri usulii hukukunda karsilik dava, IHFM, c. 30,
sy. 162.

Onder A.; Ceza usul hukukunda muhakemenin iadesine ait bazi meseleler,
IHFM, c.39, sy. 1-4.



Onder. A. R.; Ceza yargilama usuliinde memur sayilmayan gérevliler, AdD
1974, sy. 8.

Ozarpat H.; Askeri ceza yargilama usulii hukuku, Ankara 1950.

Ozbek V.-Kanbur O.-Dogan M.N.-Dogan K.-Bacaksiz P.; Ceza
Muhakemesi Hukuku, Ankara 2012

(")zbu"lak Z.; Sahsi dava miiddeiumumi, AdC 1939 (30. yil) s. 565-568.
Ozcelik S.; Esas Teskilat Hukuku Dersleri, umumi Esaslar, ist. 1974.

Ozek C.; Tiirk Basin Hukuku, Ist. 1979.
Ozek C.; Tiirk Hukukunda Memurlarin Muhakemesi, [HFM, 1960.
(")zgen E.; Ceza Muhakemesinin Yenilenmesi, Ankara 1968.

Ozmen 1.; Ceza ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunumuzda Davadan
Feragate Dair Hiikiimler, AdD 1964, yil 55, S, 5-6, 580587.

Oztiirk K.; Son degisiklikleri ile gerekgeli Anayasa, Ankara 1957.
Palabiyik-Akdogan; CMUK ve Temyiz Mahkemesi Igtihatlari, Ankara 1957
Peters K.; Strafprozess, 2. Aufl., Karlsruhe 1967.
Poroy-Tekinalp-Camoglu; Ortakliklar Hukuku, Ist. 1972.

Poroy R.; Fikri Hukuk Ders Notlari, Ist., 1968.

Postacioglu I.; Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6. bast, Ist. 1975.
Postacioglu 1.; Sahadetle Ispat Memnuiyeti ve Hudutlari, 2. bast, Ist. 1964.

Reinicke K.; FortgesetztesDeliktundVerbrauch der Strafklage, NJW 1953, s.
1004 ft.

Recht; InformationendesBundesministeriums der Justis, 13 Januar 1975.
Roder H.; SystemdesosterreichischenStrafverfahrensrechts, Innsbruck 1951.

Rosenberg L.; LehrbuchdesdeutschenZivilprozessrechtsMiinchenund Berlin
1960.

Rosenfeld E.H.; Der Reichsstrafprozess, 4 und 5. Aufl, Berlin 1912.
Roxin; Zur Kritik der finalenHandlunglehre, ZStW 74, 529 ff.
Sauer W.; AllgemeineProzessrechtslehre, 1951.

Sevig M.R.; T.C. Kanunlar ihtilafi Kaidelerinin Sentezi, Ist. 1941

Siegert K.; Richter, StaatsanwaltundBeschuldigter im
StrafprozessdesneuenStaatesZStW 54, s. 14-15.

Sieveking A.; Das Problem des ne bis in idem in der amerikanischen Bundes
und Staatengerichtbarkeit, ZStW 53, 297 ff.

Schanze; DieRechtskraftdesStrafurteils, SStW 4, 437-486
Schliichter E.; DasStrafverfahren, 1981.



Schonke-Schroder; Kommentar zum Strafgesetzbuch, 14 Aufl., Berlin
undMiinchen 1969

Schréder; AenderungdesPrivatklageverfahrens?, DeutschesStrafrecht 1942,
s. 26-29.

Schmidt G.; SchuldspruchundRechtskraft, JZ 1966, s. 89-94.
Schulz/Berke-Miiller; Strafprozessordnung, 4. Aufl, Hamburg 1971.
Schwarz-Kleinknecht; Strafprozessordnung, 28. Aufl., 1969.

Schwinge E.; Identitaet der Tat im Sinne der Strafprozessordnung, ZStW 52,
203-236.

Stefani-Lavesseur; Procedurepenale, Paris 1964.

Stein-Jonas-Schonke-Pohle; KommentarzurZivilprozessordnung, 19. Aufl.,
Tiibingen.

Strafprozessrecht der DDR; Lehrkommentar, Berlin 1968.

Stratenwerth G.; JuS, 1962, S. 220 u. Ff.

Stock U.; Strafprozessrecht, Tiibingen 1952.

Sahin C.; Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Ankara 1994.

Sahin E.; Ceza Yargilamasinin Tarih¢esi, TAAD, y1l 5, sy.18, Temmuz 2014.

Sekercioglu M.; Ceza Hukukumuzda Memur Kavramu, Ist. 1974.

Tahirogu B.-Erdogmus B.; Roma Hukuku Dersleri, Der Yayinlar1 Istanbul
20009.

Taner T.; Ceza Muhakemeleri Usulii, 3. bast, Ist. 1955.
Tekinay S.S.; Medeni Hukuka Giris Dersleri, Ist. 1970.

Tesal R.; Ceza Hukukunun ve Ceza Muhakemesi Hukukunun Esaslari, st.
1966.

Tezi¢ E.; Tiirk Parlamento Hukukunun Kaynaklari ve lgili AYM Kararlari,
Ist. 1980.

Tiedemann K.; Entwicklungstendenzen der
strafprozessualenRechtskraftlehre, Tiibingen, 1969.

Towe; DiePrivatklage, GS 106, 145-155.
Umur Z.; Roma Hukuku Dersleri, Beta Yayinlari, Istanbul 1999,

Umur Z.; Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul
1987.

Ucok M.-Mumcu A.; Tiik Hukuk Tarihi, Savas Yaynlari, Ankara 1991
Ustiindag S.; Iddia ve Miidafaanin Degistirilmesi Yasags, Ist. 1967.
f]stiindag S.; Medeni Yargilama Hukukunun Esaslari, ist. 1973.



Vitu; Procédurepénale, Paris 1957.
Vogler T.; DieRechtskraftdesStrafbefehls, Karlsruhe 1959.
Yal¢in-Baysoy; Déviz (Kambiyo) Suglari, Ist. 1995,

Yasa F.; Yalan Yere Yemin Sugu ve Siibut Delilleri, AdC 1937, y1l 28, 784-
792.

Yeke-Bas V.; Yalan Yere Yemin, Ankara 1942.

Yener O.; Ceza Yargilamasi ve Polis Jandarma Mevzuati, Adil Yayi- nevi,
Ankara 1998.

Yenisey F.; istinaf, ist. 1979.

Yenisey F.; Uygulanan ve Olmasi Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku,
Istanbul 1987

Yenisey-Nuhoglu; Ceza Muhakemesi Hukuku (ders kitabi), 2015

Yilmaz A.R.-Demir A.; Umumi Hukuk Tarihi, Zirve Universitesi Yayin,
Gaziantep 2012

Yurtcan E.; Ceza Yargilamas1 Hukuku, 16. Basi, 2019.
Yurtcan E.; CMUK Serhi, 9. basi, ist. 2019.

Yurtcan E.; Kesin Hiikmiin Ceza Muhakemesini Onleme Etkisi, 2. bast, Ist.
1987

Yurtcan E.; Sahsi Dava ve Uygulamasi, 3. basi, Ist. 1989.
Yurtcan E.; Ceza Yargilamasi Yasasi, 1973 degisikligi, Ist. 1978.

Yurtcan E.; Yar. CGK nin Bir Kararinin Incelenmesi, IBD 1971, sy. 34,230-
235.

Yurtcan E.; Yeni CMUK’da Ek 5-8°nci Maddelerin Incelenmesi, IBD 1973,
c. 47, sy. 5-6, 609-615

Yurtcan E.; Yargitay Isiginda Son S6ziin Saniga Verilmesi, Yargitay Dergisi,
Ekim 1994, s. 418 ve son.

Yurtcan E.; Ceza Davasinin Konusu, Sinirlari, Yargicin Niteleme (tavsif)
Yetkisi, Fiilin Aynilig1 ve Kesin Hiikmiin Onleme Etkisi Cercevesinde
bir Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararin Degerlendirilmesi, Yargitay
Dergisi, Ocak-Nisan 1995, s. 45-47.

Yurtcan E.; Ceza Avukatinm El Kitabi, 22. Bast, Ist. 2021.
Yurtcan E.; CMK Serhi, 9. Basi, 2019.

Yurtcan-irtis; Ceza Hukuku Ders Kitabi-Genel Hiikiimler, 2020.
Yurtcan-irtis; Ceza Hukuku Ders Kitabi-Ozel Hitkiimler, 2021.
Yurtcan- Irtis; 100 Soruda Ceza Davalar

Yurtcan; Ceza Davalarinda Istinaf, 2021.



Yurtcan; Ceza Davalarinda Temyiz, 2021.

Yurtcan; Seri Yargilama ve Basit Yargilama, 2. Bas1 2022.
Yurtcan; Agir Ceza Davalari, 2021.

Yurtcan; Asliye Ceza Davalan (2 cilt), 2021.

Yurtcan; Ceza Davalarinda Ispat, 2021.

Yiice T.T.; Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuk Devleti Esaslari, Erzurum
1968.

Yiice T.T.; Tiirk ve Alman Ceza Usuliinde Kanunyollari, Ankara 1967

Zembulidis T.; Ciheti Cezaiyede Miiruruzaman, IBD 1943, c.17, sy. 9, 763-
777.



